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Bu metin, Kemal Goézler, Hukuka Giris (Bursa, Ekin, 15. Baski 2018, XVI+528 s.) isimli
kitabimizdan tamitim amaciyla yapilmis bir “secki”dir. Kitaptan okuyucunun ilgisini ¢ekecegi
tahmin edilen sayfalar secilmistir.

Seckideki sayfalar ardisik degildir. Bu metinde ileri siiriilen goriisleri kendi biittinliigii
icinde degerlendirmek gerekir. Bunun icin de buradaki metinden degil, kagit kitaptaki me-
tinden almti yapilmas: onerilir. Her haliikdirda bu metinden alint1 yapilacak ise, bilimsel
yazma kurallarina uygun sekilde alinti yapilmali ve kaynag: asagidaki sekilde agikca goste-
rilmelidir: Kemal Gozler, Hukuka Giris, Bursa, Ekin, 15. Baski, 2018, sayfa nosu)
(http:/ /www.anayasa.gen.tr/hg-15b-secki.pdf ).

Bu Kitabin Tanitim Sayfas1: http: / /www.anayasa.gen.tr/hg.htm

IKTIBAS KONUSUNDA UYARILAR: 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun
35’inci maddesine gore, bir kitaptan iktibas (alint1) yapilabilmesi i¢in su sartlara uyulmasi gere-
kir: (1) iktibas, bir eserin “baz ciimle ve fikralarimin” bir baska esere alimmastyla siirli olmalidir
(m.35/1). (2) ktibas, maksacin hakli gosterecegi bir nispet dahilinde ve miinderecatini aydinlat-
mak maksadiyla yapilmalidir (m.35/3). (3) Iktibas, belli olacak sekilde yapilmalidir (m.35/5) [Bi-
limsel yazma kurallarina gore, aynen iktibaslarin tirnak icinde verilmesi ve iktibasin ti¢ satirdan
uzun olmasi durumunda iktibas edilen satirlarin girintili paragraf olarak dizilmesi gerekmekte-
dir]. (4) iktibas ister aynen, ister mealen olsun, eserin ve eser sahibinin ad1 belirtilerek iktibasin
kaynag gosterilmelidir (m.35/5). (5) Iktibas edilen kismim alindig yer (sayfa numarasi) belirtil-
melidir (m.35/5). 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71’inci maddesinin birinci fik-
rasinin ii¢iincil bendi “bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunan kisi’nin altt aydan iki
yila kadar hapis veya adli para cezasiyla cezalandirilmasini ve besinci bendi de “bir eserle ilgili
olarak yetersiz, yanlis veya aldatict mahiyette kaynak gosteren kisi”’nin, alt1 aya kadar hapis ce-
zast ile cezalandirilmasini ongérmektedir.

Ayrica Yargitay Ictihadi Birlestirme Genel Kurulunun 18 Subat 1981 tarih ve E.1980/1,
K.1981/2 sayili Ictihad: Birlestirme Kararina gore “iktibas hususunda kullanilan eser sahibininve
eserinin adi belirtilse bile eser sahibi, haksiz rekabet hiikiimlerine dayanarak Bor¢lar Kanunu-

nun 49. maddesindeki kosullarin gerceklesmesi hdlinde manevi tazminat isteyebilir”.

Bu Kitaptan Yapilacak iktibaslar Konusunda Aciklamalar: (1) Bu kitabin metninden ik-
tibas yapilirken yukaridaki kosullara uyulmali ve kaynak gosterilse dahi iktibas orani haksiz re-
kabet teskil edecek diizeye ulagmamalidir. (2) 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun
35’inci maddesi, iktibasi “baz: ciimle ve fikralarin bir baska esere alinmasi” ile sinirlandirdigina
gore, bu kitapta kullanilan kutu, sema, tablolar, yazarin yazili izni olmaksizin, kaynak gosterile-
rek dahi iktibas edilemezler.
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KORSAN YAYINCILARA VE FOTOKOPICILERE UYARI: 5846 Sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanununun 71’inci maddesi, bir kitabi, yazarinin yazili izni olmaksizin, herhangi
bir sekilde (fotokopi dahil) cogaltanlari, dagitanlari, satanlari, her tiirlii isaret, ses veya go-
riinti nakline yarayan araglarla umuma iletenleri, ticari amagla satin alanlari, elinde bu-
lunduran ya da depolayanlar1 bir yildan bes yila kadar hapis veya adli para cezasiyla
cezalandirmaktadir.

IKTiBAS KONUSUNDA UYARILAR: 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu-
nun 35’inci maddesine gore, bir kitaptan iktibas (alint1) yapilabilmesi i¢in su sartlara uyul-
mas1 gerekir: (1) Iktibas, bir eserin “bazi ciimle ve fikralarinin” bir baska esere alinmasiyla
stmrl olmalidir (m.35/1). (2) iktibas, maksadin hakli gosterecegi bir nispet dahilinde ve
miinderecatim aydinlatmak maksadiyla yapilmalidir (m.35/3). (3) Iktibas, belli olacak se-
kilde yapilmalidir (m.35/5) [Bilimsel yazma kurallarina gore, aynen iktibaslarin tirnak i-
cinde verilmesi ve iktibasin ii¢ satirdan uzun olmasi durumunda iktibas edilen satirlarin gi-
rintili paragraf olarak dizilmesi gerekmektedir]. (4) Iktibas ister aynen, ister mealen olsun,
eserin ve eser sahibinin ad1 belirtilerek iktibasin kaynag gosterilmelidir (m.35/5). (5) Ikti-
bas edilen kismin alindig1 yer (sayfa numarasi) belirtilmelidir (m.35/5).

5846 Sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (m.71/3, 5), yukaridaki sartlara aykir1 ola-
rak, “bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunan” kisilerin alt1 aydan iki yila ka-
dar hapis veya adli para cezasiyla cezalandirilmasini 6ngérmektedir.

Ayrica Yargitay Ictihadi Birlestirme Genel Kurulunun 18 Subat 1981 tarih ve E.1980/1,
K.1981/2 sayil Ictihadi Birlestirme Kararina gore “iktibas hususunda kullanilan eser sahibi-
nin ve eserinin adi belirtilse bile eser sahibi, haksiz rekabet hiikiimlerine dayanarak Borglar
Kanununun 49. maddesindeki kosullarin gerceklesmesi halinde manevi tazminat isteyebilir’”.

Bu Kitaptan Yapilacak iktibaslar Konusunda Aciklamalar: (1) Bu kitabin metnin-
den iktibas yapilirken yukaridaki kosullara uyulmali ve kaynak gosterilse dahi iktibas orant
haksiz rekabet teskil edecek diizeye ulasmamalidir. (2) 5846 Sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri
Kanununun 35’inci maddesi, iktibas1 “bazi ciimle ve fikralarin bir bagka esere alinmasi” ile
sinirlandirdigina gore, bu kitapta kullanilan kutu, sema, tablolar, yazarin yazili izni olmak-
s1zin, kaynak gosterilerek dahi iktibas edilemezler.
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ONSOZ

“Hukuka giris” alaninda yazilmis dort kitabimiz vardir: Birincisi (Hukukun
Genel Teorisine Giris, Ankara, US-A Yayincilik, 1998) yiiksek lisans-doktora 6g-
rencilerine ve bu alanin uzmanlarina yonelik olarak hazirlanmis teorik bir ince-
leme kitabidir. ikincisi (Hukuka Giris, Bursa, Ekin, 15. Baski, 2018), hukuk fa-
kiiltesi lisans 6grencilerine yonelik olarak hazirlanmis bir ders kitabidir. Ugiin-
ciisii (Hukukun Temel Kavramlari, Bursa, 16. Baski, 2018) iktisadi ve idari bi-
limler fakiiltesi 6grencilerine yoneliktir. Dérdiinciisii (Genel Hukuk Bilgisi, Bur-
sa Ekin, 18. Baski, 2018) ise meslek ytliksekokulu 6grencilerine yonelik olarak
hazirlanmis bir kisa ders kitabidir.

Elinizde tuttugunuz bu kitabin ondérdiincii baskisi, toplam 16 sayfa ge-
nisletilmistir. Ozellikle “Boliim 4: Hukukun Kisimlar1”, “Boliim 7: Hukukun Kay-
naklar1”, “Boélim 13: Yorum”, “Bolim 14: Cesitli Yorum ilkeleri”, “Bolim 15:
Hukukta Akil Yiirtitme”, “B6liim 16: Hukuk Kurallar1 Arasinda Catisma” ve “Bo-

liim 18: Miieyyide” boliimlerinde genisletmeler olmustur.

Kitabin onbesinci baskisi, 9 Temmuz 2018 tarihinde biitiin hiikiimleriyle
birlikte yiirtrlige giren 21 Ocak 2017 tarih ve 6771 sayili Anayasa Degisikligi
Kanununa gore giincellenmistir. Degisiklikler neticesinde onbesinci baski
toplam 16 sayfa artmistir. Bursa, 6 Agustos 2018, K.G.

OKUYUCULARA UYARI

Elinizde tuttugunuz kitap, kagit ve mirekkepten ibaret degildir. Yazarin alin terinin Grinadur.
Keza bu kitabin ortaya ¢ikmasinda yazardan baska, musahhih, grafiker, matbaaci, yayinci gibi da-
ha pek ¢ok kisinin emegi vardir. Bir kitabin korsan baskisi veya fotokopi yoluyla ¢ogaltiimasi, basta
yazar olmak uzere, bu kitabin ortaya ¢ikmasi igin ¢alisan pek ¢ok kisinin emeginin ¢alinmasi anla-
mina gelir. Korsan kitap satin alarak veya fotokopi ¢cektirerek emek hirsizligina alet olmayi-
niz! Litfen bu kitabin korsan veya fotokopi nishalarini satanlari yayinevine (0224 223 04 37) veya
yazara (kgozler@hotmail.com) bildiriniz.

Bir kitabin fiyati ile o kitabin korsan baskisinin veya fotokopi nushalarinin fiyatini karsilastir-
mamak gerekir. Bir kitabin fiyati, kagit ve baski giderinin yaninda, telif tcreti, dizgi ve grafiker ucre-
ti, yayinci ve dagitimci payi ve vergilerden olusmaktadir. Korsan yayincinin veya fotokopicinin ise
kagit ve mirekkepten baska bir gideri yoktur.

Bir kitabin kagit degeri ile o kitabin emek degeri arasinda nasil bir fark olugunu anlamaniz igin
size sunu yapmanizi tavsiye ederiz: Bu kitabin sonunda yer alan dizini yapmaya ¢alisiniz. Bunun
icin kitabi bastan sona ciddi bir sekilde okumaniz, dizin girdisi olabilecek ortalama 400 adet kavra-
m1 tespit etmeniz, bunlarin kitapta kaginci sayfalarda gegtigini yanlarina yazmaniz, sonra da bunlari
alfabetik olarak siralamaniz gerekmektedir. Boylece bu kitabin dort sayfadan olusan dizinini siz
yapmis olacaksiniz. Bu is igin en az dért gln calismaniz gerekir. Ancak sizin harcadiginiz bu dort
gunlik emegi, bir bagkasi, bu kitabin dort sayfalik dizin bélimunu dért saniyede fotokopi yaparak
calabilmektedir.

Bir kitaptan yazar telif Gcreti alamiyor; yayinci kitaba yatirdigi parayi ¢ikaramiyorsa, o kitabin
yeni baski yapma ihtimali yoktur. Keza yazdigi kitaptan telif alamayan bir yazardan baska bir kitap
yazmasini beklemek gergekgi bir beklenti degildir. EGer Universite ders kitabi yazarlari, bir gin, ki-
tap yazmaktan vazgegerlerse, bundan en biylk zarari Universite 6grencileri gérir. Korsan veya
fotokopi kitap alan égrencilerin sunu ¢ok iyi bilmesi gerekir: Biitiin égrencilerin korsan veya foto-
kopi kitap aldigi gin Tiirkiye'de yeni bir ders kitabi yayinlanmayacaktir ve o zaman bu égrenciler
fotokopi ettirecek kitap da bulamayacaklardir. Korsan baski ve fotokopi, kitabi éldirmek
lizere. Haberiniz olsun!
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Oncelikle belirtelim ki, bu konuda yazilmis ders kitaplarmin ismi iize-
rinde uzlagma yoktur. Bu tiir kitaplara “hukuka giris”, “hukuk baslangic1”,
“hukuk bilimine giris”, “temel hukuk”, “hukukun temel kavramlar1”, “genel
hukuk bilgisi” gibi isimler konulmaktadir. Biz en yerlesik olarak gordiigii-
miiz “hukuka giris” ismini tercih ettik.

I. YAKLASIM BiCIMLERI

Mevcut hukuka giris kitaplar1 incelendiginde, konularin segilis ve islenis
tarzi acisindan baslica iki egilim goriilmektedir: Felsefi yaklasim bicimi ve
dogmatik hukuk yaklasimi bigimi.

A. FELSEFi YAKLASIM BiCiMi

Felsefi yaklasim bicimi, esas itibariyla hukuk felsefecisi olan hocalarin
yazdiklart hukuka giris kitaplarinda goriiliir. Bu kitaplarda daha ziyade hu-
kuk felsefesi konular1 incelenir. Klasik hukuka giris konular1 incelense de,
bu konularin incelenmesinde hakim olan diisiince tarzi felsefidir.

Felsefl yaklagim tarzinin en tipik ornekleri Orhan Miinir Cagil! ve Vec-
di Aral’in? ders kitaplarinda goriiliir. Bu yazarlarm isledikleri konular aslin-
da hukuk felsefesi kitaplarinda bulunabilir. Daha yumusak bir felsefi yakla-
sim ise Adnan Giiriz’de? gozlemlenir. Bu yazar esas itibariyla klasik hukuka
giris konularina sadik kalmakla birlikte, kitabinin dérdiincii boliimiinii hukuk

1. Orhan Miinir Cagil, Hukuk Baslangict Dersleri, Istanbul, Istanbul Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Yayinlari, Birinci Kitap, ikinci Baski, 1963, passim.

2. Vecdi Aral, Hukuk ve Hukuk Bilimi Uzerine, istanbul, {UHF Yaynlari, 2. Basi, 1975, passim.

3. Adnan Giiriz, Hukuk Baglangici, Ankara, Siyasal Kitabevi, Altinc1 Basi, 1997, passim.
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akimlarina ayirmistir. Bu yaklagim tarzina Selahattin Keyman* ve Erdogan
Goger>’i de dahil edebiliriz.

Hukuka giris dersinde felsefl yaklagim tarzinin benimsenmesi gerektigi
Orhan Miinir Cagil tarafindan agikca savunulmustur. Cagil, kitabinda “ha-
kim tefekkiir tarzinin felsef?” oldugunu belirttikten sonra soyle demektedir:
“Hukuk baslangici, hukuka felsefi bir giristir; bir felsefi hukuk baslangici-
dir”6. Cagil’a gore, “hukuk baslangicina hakim tefekkiir tarzi” felsefi olma-
Iidir; zira yazar, “hukukun i¢ alemi” ve “hukukun dis lemi” seklinde bir ay-
rim yapmakta, dis dlemde kanunlarm, i¢ alemde ise hukuki degerlerin, yani
adalet ve hiirriyet idelerinin bulundugunu ileri stirmektedir. Hukukun i¢ ale-
mi, dis leminde gerceklesmek ister. Keza hukukun dis dlemi de, hukukun i¢
aleminde “huzura kavusmak ister”. Dolayisiyla i¢ ve dig lem bir biitiin olus-
turur. Hukukun dis cephesinde hakim olan pozitif-dogmatik yaklasim tarzi i¢
alemi aydinlatamaz. O halde hukukun i¢ alemini, manevi, fikri cephesini in-
celemek gerekir’. Bu da felsefi bir yaklasimla yapilabilir. Hukuka giris der-
sinin gorevi de budur.

Elestiri.- Kanimizca hukuk olgusunu anlamak i¢in hukuka felsef1 agi-
dan yaklagmakta da biiylik yarar vardir. Ancak hukuk felsefesi degerler ale-
minde faaliyet gosterir ve faaliyetinin iiriinii degerlendirmedir. Hukuk felse-
fesi olan degil, olmasi gereken ile ugrasir. Hukuk felsefesi yaklagimiyla “o-
lan” 4leminde bulunan hukuk olgusu ve hukuk diizeni anlagilamaz.

Diger yandan eger hukuka giris dersi felsefi yaklagimla islenecekse, hu-
kuka girisin hukuk felsefesinden ne farki oldugu haliyle sorulabilir. Zaten
hukuk fakiiltesi 6grencileri hukuk felsefesi dersini izleyen yillarda ayrica go-
receklerdir. Bu nedenle hukuk fakiiltelerinde felsefi yaklagimli hukuka giris
dersinin okutulmas1 anlamsiz ve gereksizdir.

Iktisadi ve idari bilimler fakiiltelerinde ise felsefi yaklasimla bu dersin
okutulmasi, bizatihi bu dersin bu fakiiltelerdeki varlik sebebine aykir1 olur.
Zira bu fakiiltelerde okutulan bu dersin amaci, hukukun metafizik sorunlarini
tamtmak degil, onun ne oldugu hakkinda fikir vermektir.

4. Selahattin Keyman, Hukuka Giris ve Metodolojisi, Ankara, Doruk Yayinlari, 1981,
passim. Selahattin Keyman’in hukuka giris konusundaki ikinci kitabimin (Hukuka Giris,
Lefkosa, Yakin Dogu Universitesi Yayinlari, 1997), 1 ila 24’iincti sayfalan arasinda hukuk
normu ve hukuk diizeni gibi hukukun genel teorisi konular1 incelenmistir. Kitabin 24 ila
164’tincii sayfalar1 arasinda ise, hukuk kurallarinin anlam ve zaman bakimindan uygulan-
masi, hukukun kaynaklari, hukuki fiiller, hukuk? islemler, haklar gibi dogmatik agirlikli
klasik hukuka giris konular1 aciklanmistir. Bu kitabin geri kalan kisminin (s.164-256) ko-
nusunu ise tabil hukuk, hukuki pozitivizm ve sosyolojik hukuk anlayislar1 olusturmugtur.
Selahattin Keyman't yukaridaki iki yaklasim tarzindan belirli 6l¢tide uzak ve hukukun ge-
nel teorisi yaklagim bigimine kismen yakin bir yazar olarak gormek daha uygun olur.

5. Goger'in hukuka giris kitabr iki cilttir. Tkinci cildindeki yaklagim tarzi tamamuyla felsefidir.
Erdogan Goger, Hukuk Baglangici Dersleri, Ankara, AUHF Yay., 1976, cilt 2, passim.

6. Cagil, op. cit.,, s.VIIL 7. Ibid., s.VII-IX.
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HUKUKUN BiLGI KAYNAKLARI

PLAN

1. Mevzuat

II. Yargi Kararlar1
III. Bilimsel Eserler

Hukuka giris konularina geg- KUTU 1.1: Yan Bilgi: Maddi Kaynak-Bilgi
meden Once, “hukukun bilgi kay- Kaynagi Ayrimi.- “Maddi kaynak (material
naklart (literary sources Of law)’ni sources), kurallari koyan, olusturan, yaratan,

. . kurallarinin kendisinden kaynaklandigi islemler-
yani hukuk kurallarimin bulunacagr | g Ornegin kanun, uluslararasi antlasma, yo-

yerleri ve bu kurlarin igerikleri hak- | netmelik hukuk kuralinin “maddi kaynagi”di.
kinda bilgi edinilecek metinleri ki- | Maddi kaynaklarin bulundugu yerler ve keza

saca gérmek gerekir. Hukukun bilgi maddi kaynaklarin kapsami hakkinda bilgi edile-
kavnaklari “mevzuat aro1 karar- cek belgeler ise “bilgi kaynagi (information
y »yarg source, literary source)’dir. Ornegin kanunun

2 (13 s 29
lart” ve “bilimsel eserler” olmak | yendisi maddi kaynak, kanunun yayinlandig
lizere lice ayrilir: Resmi Gazete bir “bilgi kaynagi™dir.

LR INT3

I. MEVZUAT

Hukukun bilgi kaynaklarindan birincisi mev-
zuattir. “Mevzuat (legislation)”, anayasa, kanun,
Cumbhurbagskanligit  kararnamesi, uluslararasi ‘
andlagma, tiiziik, yonetmelik ve diger diizenleyici
islemlerden olusur. Mevzuata ulagmanin en saglam
kaynag1 Resmi Gazetedir. “Resmi Gazete (Official
Gazette)”, RG harfleriyle kisaltilir. Resmi Gazete,

T.C.
Resmi Gazete

v o Ya T s Yoy

internet ortaminda Cumhurbaskanliginca [Hukuk
ve Mevzuat Genel Miidiirliigiince] yayimlanir (10 sayilt CBK, m.2”). Ayri-
ca liizum goriildiigli takdirde, ihtiya¢ duyulan sayida basili ortamda da ya-
yimlanabilir”. Resmi Gazete, ulusal bayram ve genel tatil giinleri disinda her
giin yayimlanir. Gerekli durumlarda ayni giin icerisinde tekrar yayinlanabilir
(m.3). Bu sayiya miikerrer say1 denir ve o giiniin sayist ile ayn1 say1y1 tasir.
Birden fazla miikerrer say1 da olabilir. Resmi Gazetenin 1921°den bu yana
olan biitiin sayilarina internet iizerinden www.resmigazete.gov.tr adresinden
icretsiz olarak ulagilabilir ve bu sitede mevzuat aramasi yapilabilir.

Kanun, Cumhurbaskanligi kararnamesi, cesitli yonetmelik ve tebliglere
internet lizerinden iicretsiz olarak Mevzuat Bilgi Sisteminden (e-mevzuat)
(www.mevzuat.gov.tr) ulagilabilir. Kanunlarin hazirlik calismalarina (teklif
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BESERI DAVRANIS KURALLARI

PLAN:

L. Kurallarm Onemi

IL. Beseri Davrams Kurallarinin Ortak Ozellikleri

III. Hukuk Kurallar

IV. Din Kurallar

V. Ahlak Kurallari

VI Gorgii Kurallari

VIL Orf ve Adet Kurallari

VIIL Beseri Davranis Kurallarinin Ortak Fonksiyonu
IX. Haydut Cetesi Kurallar1 Uzerine Bir Not

Insan davramglari, hukuk, din, ahlak, gorgii, orf ve adet kurallar1 gibi
cesitli kurallar ile diizenlenmistir. Bunlara biz kisaca “beseri davrams kural-
lar1 (rules of human behavior)”! diyoruz.

Beseri davrams kurallarii tek tek gérmeden Once, genel olarak “kural-
lar”m 6nemini ve beseri davranis kurallarinin ortak 6zelliklerini gérelim:

I. KURALLARIN ONEMIi: NON SUB HOMINE, SED SUB LEGE

Georges Burdeau, “insan, insana itaat etmemek icin devleti icat etti” di-
yor2. Biz de Burdeau’dan esinlenerek, “insan, insana itaat etmemek icin ku-
rallart icat etti” diyebiliriz.

Insanin insana itaat etmesi diinyanin en kotii seyidir. Insanin insana itaat
etmesi keyfilik demektir. M. O. birinci yiizyilda yasamus, kendisi de azat
edilmis bir kole olan diisiiniir Publilius Syrus, “miserrimum est arbitrio
alterius vivere (en biiyiik sefalet, baskalarmin iradesine bagli olarak yasa-
maktir)” demistir3. Bir ihtimal bir insan géniillii olarak kole olmay1 segse bi-

1. Bizim burada “beseri davranis kurallar” dedigimiz seye yazarlarin ¢ogu “sosyal hayati dii-
zenleyen kurallar”, “ictimai nizam kaideleri”, “toplumsal diizen kurallarr” gibi isimler ver-
mektedirler (6rnegin Bilge, op.cit., s.12-30; Giiriz, Hukuk Baslangici, op.cit., s.1-16;
Gozubuyik, Hukuka Giris, op.cit., s.10-12; Seyfullah Edis, Medeni Hukuka Giris ve Bas-
langi¢c Hiikiimleri, Ankara, AUHF Yaymnlari, 1983, 5.26-31; Erdogan Goger, Hukuk Bas-
langict Dersleri, Ankara, AUHF Yaynlari, Dordiincii Basi, 1976, Cilt 1, , s.18-24; Atar et
alii, op. cit., s.1-10; Gorgiin, op.cit., s.1-16; Akintiirk, Temel Hukuk, op. cit., $.3-9;
Fendoglu, op. cit., s.7-11; Cagil, op. cit., s.52-70; Aral, op. cit., s.70-85; Sadri Maksudi Ar-
sal, Hukukun Umumi Esaslari, Ankara, Ankara Hukuk Fakiiltesi Nesriyati, 1937, 5.40-74).

2. L’homme a inventé I’Etat pour ne pas avoir & obéir & I’homme (Georges Burdeau’dan akta-
ran Vlad Constantinesco ve Stéphane Pierré-Caps, Droit constitutionnel, Paris, PUF, 2004, s.12).

3. Publilius Syrus, Sententiae (M.O. 1. yiizyil) (http://www.thelatinlibrary.com/syrus.html, Erisim
Tarihi: 19 Temmuz 2017).
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le degisen bir sey olmaz: Sevilen ve her istegi seve seve yerine getirilen
efendi, yarin fikrini degistirebilir ve ona yaranmak i¢in ¢irpinan kole sopay1
yiyebilir.

Oysa insan insana degil, kurallara itaat ederse, herkes kendi davranigini
onceden bilinen ve olaydan sonra da degismeden kalacak olan kurallara gore
ayarlayabilir ve boylece kotii siirprizlerle karsilagsmadan giivenli bir sekilde
yasayabilir.

Hukuk, insanin insana degil, insanin kurallara itaat ettigi varsayimina
dayanir. Kural ise dnceden konulan, ilan edilen ve uygulandiktan sonra geg-
mise etkili olarak degistirilemeyen bir seydir. Kurallar, iceriginin iyi ve kotii
olmasindan bagimsiz olarak, insanlara giivenlik saglar. Kural, icerik olarak
ne kadar kot olursa olsun, 6nceden konulacagi ve ilan edilecegi ve keza uy-
gulandiktan sonra ge¢mise etkili olarak degistirilmeyecegi i¢indir ki insanla-
ra hukuki giivenlik saglar. Kuralin muhataplari, kuralin ne oldugunu 6nceden
bilirler ve davraniglarim1 ona gore ayarlarlar. O nedenle en kotii kural bile
keyfilikten iyidir.

Dahas1 kural dediginiz sey, sadece kuralin muhataplarini degil, kural
koyan kisileri de baglar. Bu ilke, hukuk biliminde Latince olarak “patere
legem quam ipse fecisti* (kendi koydugun kurala uy)” 6zdeyisiyle ifade edi-
lir. Bu ilkeye gore, kural koyma yetkisine sahip kisi, kendi koydugu kural
yine aym usiile uyarak ilga edebilir veya degistirebilir. Ancak bu kisi kendi
koydugu kural ilga etmedikce veya degistirmedik¢e, bu kurala uymak zo-
rundadir; bu kural. o kisiyi de baglar’. Bu ilkenin temelinde “baskalarindan
yapmasin istedigin seyi sen de yap” seklindeki ahlaki emir bulunur.

Patere legem quam ipse fecisti ilkesi Oylesine onemli bir ilkedir ki, bu
ilkeye gore sunu soyleyebiliriz: Kotii kalpli bir diktator tarafindan konulan
ama kendisi tarafindan da uyulan bir kural, halk tarafindan secilen bir yone-
tici tarafindan konulan ama kendisi tarafindan uyulmayan bir kurala gore
daha iyidir.

Johann Wolfgang von Goethe’nin Faust isimli meshur trajedisinde Faust
ile Mefisto arasinda bir anlasma yapilir. Once Faust, Mefisto ile anlasma
yapmaya yanasmaz. Ancak soyle bir olay olur: Faust ile Mefisto bir odada
bulunurlar. Mefisto odadan ¢ikmak ister; ancak ¢ikamaz. Faust’a kapidan di-
sar1 ¢cikamayacagim soyler. Faust, Mefisto’nun neden kapidan ¢ikamayaca-
g1 sorar. Mefisto ise kapinin esigindeki cin ayag isaretini (pentagram) gos-
tererek, bu isaret yiiziinden disar1 ¢cikamayacagim soyler. Faust da kapidan
iceriye nasil girebildigini sorar. O da pentagramin disariya bakan ¢izgisinin
iyi cizilmedigini, acik kaldigini, disaridan igeri girilebildigini, ama iceriden

4. René Chapus, Droit administratif général, Paris, Montchrestien, 15. Baski, 2001, c.I, s.1012.
5. Jean-Marie Auby ve Roland Drago, Traité de contentieux administratif, Paris, LGDJ, ikinci
Baski, 1975, c.I1, s.347-348.
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Bu soz giiniimiizde, asagidaki fotografta goriildiigii gibi, Harvard Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Kiitiiphanesinin giris kapisinin iistiinde kazilidir®.

Fotograf 2.1: Harvard Hukuk Fakitesi Kitlphanesi (Kaynak: http://hls.harvard.edu/library/)

Bu s6z sunu diyor: Insanlar, insanlara degil, Tanriya ve kanuna itaat et-
melidir. Diger bir ifadeyle, insanlar, insanlarin degil, Tanrinin ve kanunun
emri altinda yasamalidir. Hukuk devletinin bundan daha giizel bir tanimi
olamaz.

II. _BESERi DAVRANIS KURALLARININ ORTAK
OZELLIKLERI

Beseri davranmis kurallarini tek tek incelemeden 6nce, bu kurallarin ortak
ozelliklerini kisaca gorelim.

1. Normatiflik: Emir, Yasak veya Izin.- Biitiin beseri davrams kuralla-
r1 ya belirli bir seyin yapilmasim emreder, ya belirli bir seyin yapilmasini ya-
saklar, ya da belirli bir seyin yapilmasina izin veya yetki verir. Diger bir ifa-
deyle beseri davranis kurallar1 daima, emir, yasak, izin veya yetki iceren ku-
rallardir. Bu emre, yasaga, izne, yetkiye, “olmasi gereken (alm: Sollen)” de-
nir. Beseri davranis kurallarinin bu 6zelligine “normatiflik (ing: normativity;
fr: normativité)” denir. Boyle bir emir ve yasak koymayan islemler, norma-
tiflik unsurundan mahrumdur, bir “kural (ing: rule, fr: norme)” olamaz.

Hukuk, din, ahlak, gorgii, 6rf ve ddet kurallar1 arasinda normatiflik ba-
kimindan bir fark yoktur. Hepsi normatif niteliktedir. Bunlar bir seyi emret-
mekte, yasaklamakta veya bir seye izin vermektedir. Ahlak kurallarinin sa-
dece emrettigi, yetki vermedigi sdylenebilir. Bu hususu ahlak kurallarini in-
celerken tekrar gorecegiz.

8. Latince “sub” “altinda” demektir. Bu ciimle Tiirkceye aslina sadik bir sekilde “insanin al-
tinda degil, ama Tanri’min ve kanunun altinda” diye cevrilebilir. Nitekim s6z konusu ciim-
le Ingilizceye yaygin olarak “not under man, but under God and the law” seklinde cevril-
mektedir. Ancak biz Bracton’un bu vecizesini “insana degil, ama Tanriya ve kanuna itaat
et veya tabi ol” seklinde ¢evirmeyi tercih ediyoruz.

9. http://hls.harvard.edu/library/about-the-library/history-of-the-harvard-law-school-
library/quotations-in-the-langdell-reading-room/ (Erisim Tarihi: 19 temmuz 2017).
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Diger yandan bu ayrimdan yola cikarak bazi yazarlar, din kurallarimin
onemli bir kisminin uhrevi olmasina karsilik, hukuk kurallarinin tamaminin
diinyevi oldugunu ileri siirmiiglerdir®'. Kanimizca bu goriiste isabet yoktur. Yu-
karidaki 6rnegi ele alalim. Namaz kilmayanlara bu diinyada bir ceza verildigini
varsayalim. Artik ortada bir hukuk kural vardir. Ve bu kural koken itibartyla
uhrevidir. Kisinin Tanriyla olan iligkisini diizenlemektedir.

Sonug olarak, din kurallar ile hukuk kurallar1 arasinda cesitli farklar oldugu
ileri siiriilmiigse de bunlar arasindaki asil fark, miieyyideleri bakimindandir. Hu-
kuk kurallar1 cebri miieyyideli, din kurallar1 ise manevi miieyyidelidir. Yani hu-
kuk kuralimin ihlali halinde cebirle; din kuralinin ihlali halinde “cehennem azabi
cekme korkusuyla” kars1 karsitya kalinir. Tabil bu sonuncusu ancak inanan in-
sanlar i¢in s6z konusudur. O halde din kurallarini su sekilde tanimlayabiliriz:

TANIM.- Din kurallari, ilahi irade tarafindan konulduguna inanilan ve beseri dav-

raniglari dizenleyen, ébiir diinyada cehennem azabi cekmek korkusu ile
miieyyidelendirilen emir ve yasaklardir.

V. AHLAK KURALLARI#

“Ahlak kurallar (moral rules)”, insanlarin gerek kendilerine, gerekse diger
insanlara kars1 olan ddevlerini gosteren ve diizenleyen birtakim davranis kurallari-
dir®3. Hukuk ve din kurallar1 gibi ahlak kurallar1 da insan davramiglarin diizenler.

A. AHLAK KURALLARININ CESITLERI

Ahlak kurallar1 kisisel ve toplumsal ahlak kurallar1 olmak iizere ikiye ayri-
Lir34. Kigisel ahlak kurallarina “siibjektif ahlak kurallar1”, toplumsal ahlak kural-
larina “objektif ahlak kurallar1” da denir.

1. Kisisel Ahldk Kurallar1.- insanin kendi nefsine karsi odevlerini goste-
ren ahlak kurallaridir. Ornegin “igini temiz tut”, “diiriist ol”, “baskalar1 hakkinda
iyi diigiin” gibi emirler kisisel ahlak kurallaridir.

2. Toplumsal Ahlak Kurallari.- insanmin diger insanlara kars1 olan 6devle-
rini diizenleyen ahlak kurallaridir. “Yoksullara yardim et”, “hirsizlik yapma”,
“otobiiste yerini yashlara ver” gibi kurallar toplumsal ahlak kurallarina 6rnek
teskil eder.

Simdi hukuk kurallar ile ahlak kurallar1 arasinda nasil ayrim yapildigim
arastiralim:

81. Atar et alii, op.cit., s.8; Edis, op.cit., s.28.

82. Bilge, op.cit., s.19-22; Giiriz, Hukuk Baslangici, op.cit., s.15-16; Gozubiiyiik, Hukuka Giris,
op.cit., s.10-12; Edis, op.cit., s.28-30; Goger, op.cit., s.I, .21-24; Atar et alii, op. cit., $5-6;
Ozsunay, op. cit., s.18-20; Gorgiin, op.cit., s.12-14; Akmtiirk, Temel Hukuk, op. cit., s.5-6; Ca-
8il, op. cit., s.52-61; Arsal, op. cit., s.46-74; Aral, op. cit., s.70-83; Esener, op. cit., s.21-26.

83. Edis, op.cit., s.28-29; Atar et alii, op.cit., s.5.

84. Arsal, op.cit., s.46; Bilge, op.cit., s.20; Edis, op.cit., s.29; Giiriz, Hukuk Baslangict,
op.cit., s.15; Atar et alii, op.cit., s.5; Goziibiiyik, Hukuka Giris, op.cit., s.11.



 Béliim 3
HUKUKLA ILGILI BAZI KAVRAMLAR

Bibliyografya.- Ozsunay, op. cit., s.4-5; 11-14; Bilge, op. cit., s.44-47; Goger, op. cit., s.9-
18; Atar et alii, op. cit., s.11-15; Goziibiiyiik, Hukuka Giris, op. cit., s.4-5; Tekinay, op. cit.,
s.1-2; Umar, op. cit., s.12-13; Ataay, op. cit., s.20-23; Du Pasquier, op. cit., s.21-22.

PLAN: 7. Baglayicilik

1. “Hukuk” Kelimesinin Degisik Anlamlart 8. Gegerlilik

2. Pozitif Hukuk-Tabii Hukuk 9. Adillik

3. Norm 10. Etkililik

4. Maddi Varlik 11. Metrukiyet

5. Normatiflik 12. Ahde Vefa

6. Hukukilik 13. Kanuna Kars1 Hile

1. “Hukuk” Kelimesinin Degisik Anlamlar1!

“Hukuk (law, droit)” kelimesinin degisik anlamlar1 vardir. Daha dogru-
su kullanildig1 baglama gore, bu keliminin anlam degisebilmektedir.

a) “Hukuk” kelimesi, birinci olarak “haklar” demektir. Gergekten de,
“hukuk” kelimesinin kokeni Arapga “hak” kelimesidir. “Hukuk” kelimesi,
“hak” kelimesinin ¢oguludur. Ornegin “Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti” tamla-
masindaki “hukuk”, “haklar” demektir.

b) Bazen “hukuk” kelimesi, iki kisinin arasindaki iyi dostluk iliskilerini
anlatmak i¢in kullanilir. “Onunla hukukumuz eskidir” ifadesinde oldugu gibi.

¢) Bazen de “hukuk” kelimesi baglayici kurallar sistemini ifade eder.
“Bu hukuka aykiridir”, “hukuk bunu emreder”, “Tiirk hukuku”, “Alman hu-
kuku” ifadelerinde oldugu gibi. Bu dersin asil konusu, iste bu anlamda hu-
kuktur.

d) Bazen de “hukuk” sozciigii, hukuk kurallarim inceleyen bilim anla-
minda kullamlir. “Hukuk bilimi” demek yerine, kisaca “hukuk” denir. Orne-
gin “hukuk fakiiltesi” tamlamasindaki “hukuk” aslinda “hukuk bilimi” de-
mektir. “Hukuk kitab1”, “hukuk profesorii”, “hukuk 6grencisi” tamlamala-
rinda da aym sey soz konusudur.

e) “Hukuk” kelimesinden bazen dzel hukuk anlagilir. Yani bu anlamda
“hukuk”, “kamusal”in, “idari’nin, “cezal’nin tersidir. Ornegin “hukuk dava-
s1”’ndan medeni hukuk, bor¢lar hukuku ve ticaret hukuku alanindaki bir dava

anlagilir. Yani birisi “hukuk” davasindan bahsediyorsa biliniz ki bahsettigi

1. Tekinay, op. cit., s.1-2; Umar, op. cit., s.12-13; Goger, op. cit., s.9-10.
2. Ataay, op. cit., s.1.
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Bibliyografya.- Sabri Sakir Ansay, Hukuk Bilimine Giris, Ankara, Giizel Istanbul
Matbaasi, Yedinci Baski, 1958; Sadri Maksudi Arsal, Hukukun Umumi Esaslari, An-
kara, Ankara Hukuk Fakiiltesi Nesriyati, 1937, s.110-126; Cevdet Atay, Hukuka Gi-
ris, Bursa, Marmara Kitabevi, 1997, s.3-13; Giiriz, Hukuk Baslangici, op. cit., s.83-
88; Bilge, op. cit., s.120-122; Atar et alii, op. cit., $.93-94; Goziibilyiik, Hukuka Giris,
op. cit., 8.22-24; Goger, op. cit., $.63-65; Umar, op. cit., $.95-97; Fendoglu, op. cit.,
$.84-90; Gorgiin, op. cit., s.80-84; Akintiirk, Temel Hukuk, op. cit., s.14-17; Akintiirk,
Medeni Hukuk, op. cit., s.22-33; Ahmet Kilicoglu, Medeni Hukuk Bilgisi, Ankara,
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 1993, s.23-38; Edis, op. cit., s.13-22;
Ozsunay, op. cit., s.22-47; Tekinay, op. cit., s.16-21; Ataay, op. cit., s.28-47; Esener,
op. cit., 8.87-125; Ali Safak, Hukuk Baslangici, Ankara, Alkim Yayinlari, 3. Baski,
1994, 5.61-93; Hasan Pulasgh, Hukukun Temel Esaslari, Konya, Mimoza, 9-12; Gridel,
op. cit., s.71-135; Paul Roubier, Théorie générale du droit, Paris, Librairie du Recueil
Sirey, Deuxieme édition, 1951, s.291-312; Claude du Pasquier, Introduction a la
théorie générale et a la philosophie du droit, Neuchatel, Delauchaux & Niestlé S.A.,
3eme édition, 1948, s.23-44; Hermann Bekaert, Introduction a 1’étude du droit,
Bruxelles, Etablissements Emile Bruylant, 1963, s.148-167.

PLAN:
L. i¢ Hukuk - Uluslararas1 Hukuk Ayrim
A. I¢ Hukuk
B. Uluslararas: Hukuk
C. I¢ Hukuk ile Uluslararas1 Hukuk Arasindaki Iliskiler
IL. Kamu Hukuku - Ozel Hukuk Ayrimi
A. Kamu Hukuku - Ozel Hukuk Ayriminin Olgiitleri
B. Kamu Hukukunun ve Ozel Hukukun Karsilikli Ozellikleri
C. Pratik Bilgiler
D. Kamu Hukukunun Dallari
E. Ozel Hukukun Dallar1

Hukuk kuralinin tantmim yukarida gordiik (s.25-34). “Hukuk”, hukuk
kurallarinin toplamindan olugur. Diger bir ifadeyle hukuk, hukuk kurallarin-
dan olugmus bir biitiindiir. Bununla birlikte, bu biitiin, geleneksel olarak ce-
sitli kisimlara ayrilir. Bu biitiin, 6ncelikle “i¢ (ulusal) hukuk™ ve “uluslarara-
s1 hukuk” olmak iizere ikiye ayrilir. i¢ hukuk da kendi icinde “kamu huku-
ku” ve “6zel hukuk” olmak iizere ikiye ayrilir. Kamu hukukunun da 6zel hu-
kukun da kendi i¢inde alt dallar1 vardur.

Burada once i¢ hukuk-uluslararas: hukuk ayrimini, sonra da kamu hu-
kuku - 6zel hukuk ayrimimi gorecegiz.
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I. iC HUKUK - ULUSLARARASI HUKUK AYRIMI

Yukarida da belirtildigi gibi hukuk, 6ncelikle kendi i¢inde “i¢ hukuk” ve
“uluslararasi hukuk” olmak {izere ikiye ayrilir.

A. IC (ULUSAL) HUKUK

“I¢ hukuk (internal law, domestic law)”a, “ulusal hukuk (national law)”
da denir. I¢c hukuk, bir devletin kendi iilkesi icinde gegerli olan hukuktur.
Tiirk hukuku, Fransiz hukuku, Alman hukuku gibi. Bir devletin kendi iilkesi
icinde gecerli olan yazili ve yazisiz hukuk kurallarmin toplami i¢ hukuku
olusturur.

I¢ hukuk, kaynaklar1 bakimindan anayasa, kanun, tiiziik, yonetmelik gibi
yazili; orf ve adet gibi yazisiz kurallardan olusur. I¢ hukukun kaynaklarim
asagida 7°’nci Boliimde gorecegiz.

I¢ hukuk, kendi icinde konusuna gére kamu hukuku ve 6zel hukuk ol-
mak lizere Once ikiye ayrilir. Bunlardan her biri de kendi icinde alt dallara
ayrilir. Biraz asagida (s.75 vd.) kamu hukuku-6zel hukuk ayrimini gorecegiz.

Diinyada tek bir i¢ hukuk yoktur. Ne kadar devlet var ise o kadar i¢ hu-
kuk vardir. Haliyle Tiirkiye’de i¢ hukuktan bahsedildiginde bununla Tiirk i¢
hukuku kastedilir. Burada Tiirk i¢c hukuku hakkinda daha fazla bir sey soy-
lemeye gerek yoktur. Ciinkil bu kitabin bilyiik kisminda incelenen sey zaten
Tiirk i¢c hukukudur.

B. ULUSLARARASI HUKUK

I¢ hukukun kargisinda uluslararasi hukuk bulunur. “Uluslararasi hukuk
(international law)” veya “uluslararasi kamu hukuku (public international
law)” iki veya daha fazla devlet arasinda gecerli olan hukuk kurallarmin bii-
tiiniinden olusur.

1. Kisimlari

Sadece iki devlet arasinda gecerli olan uluslararas1 hukuk kurallar1 ol-
dugu gibi, pek cok devlet arasinda gecerli olan uluslararas: hukuk kurallar
da vardir. Bu acidan “bolgesel (regional)’ ve hatta “evrensel (universal)”
uluslararas1 hukuktan bahsedildigi de olur. Birlesmis Milletler ¢cercevesinde
akdedilen bir uluslararas1 s6zlesme, “evrensel uluslararasi hukuk kurali”na;
Avrupa Konseyi cercevesinde akdedilen bir s6zlesme ise “bolgesel uluslara-
ras1 hukuk kurali”na 6rnek teskil eder. Mesela “Her Tiirlii Irk Ayrimciliginin
Ortadan Kaldirilmasina Iliskin Uluslararas1 Sézlesme” bir evrensel uluslara-
ras1 hukuk kurali iken, “Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi” bir bolgesel ulus-
lararas1 hukuk kuraldir.
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Bibliyografya.- Ramazan Arslan ve Siiha Tanriver, Yarg: Orgiitii Hukuku, Ankara, Yetkin,
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PLAN
I. Anayasa Yargisi
II. Adli Yargi
A. 1k Derece (Bidayet) Mahkemeleri
1. Hukuk Mahkemeleri
2. Ceza Mahkemeleri
B. Ara Derece (Istinaf) Mahkemeleri: Bolge Adliye Mahkemeleri
C. Ust Derece (Temyiz) Mahkemeleri: Yargitay
IIL. idarf Yarg
A. Tk Derece (Bidayet) Mahkemeleri
1. Idare Mahkemeleri
2. Vergi Mahkemeleri
B. Ara Derece (Istinaf) Mahkemeleri: Bolge Idare Mahkemeleri
C. Ust Derece (Temyiz) Mahkemesi: Danistay
IV. Uyusmazlik Yargisi: Uyusmazlik Mahkemesi
V. Yargi Organina Hakim Olan flkeler
A. Tabii Hakim ilkesi
B. Hakimlerin Bagimsizlig1 ve Teminati
VL Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi

Montesquieu’den kaynaklanan bir ayrima gore devlette ii¢ fonksiyon vardir:
Yasama, yiiriitme ve yargi fonksiyonlari.

Yasama fonksiyonu, genel ve soyut norm koyma, degistirme ve kaldirma
faaliyetidir. Anayasamizin 7°nci maddesine gore, yasama fonksiyonu, Tiirk mil-
leti adina Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan icra edilir.

Yiiriitme fonksiyonu, genel ve soyut normlarin belli kisi ve durumlara uygu-
lanmasidir. Anayasamiza gore, yiiriitme fonksiyonu “Cumhurbagkam ve Bakan-
lar Kurulu tarafindan Anayasaya ve kanunlara uygun olarak kullamlir ve yerine
getirilir” (m.8).

Yargi fonksiyonu ise hukuk kurallarinin belli bir olaya uygulanmasi faaliye-
tidir!. Diger bir ifadeyle, yargi fonksiyonu, hukuki uyusmazliklari ve hukuka

1. Baki Kuru, Medeni Usiil Hukuku, Ankara, AUHF Yayinlari, 1983, s.1.
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aykirihik iddialarini ¢oziimleyen ve karara baglayan bir devlet fonksiyonudur?.
Anayasamizin 9’uncu maddesine gore, “yarg: yetkisi, Tiirk milleti adina bagim-
siz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir”. Anayasamuizin 138’inci ve devamm
maddeleri, yargi bagimsizlifim ve tarafsizligim ayrica diizenlemistir. Buna gore
yarg:t fonksiyonunu su sekilde tamimlayabiliriz: Yarg: fonksiyonu, hukuki wyus-
mazliklarin ve hukuka aykirilik iddialarmmn Tiirk milleti adina bagimsiz mahke-
melerce kesin olarak ¢oziilmesi faaliyetidir.

Anayasamizda agikga belirtildigi gibi yargr fonksiyonu “bagimsiz mahke-
meler” tarafindan yerine getirilir. Iste bu boliimiin konusu bu “bagimsiz mah-
kemeler”in neler oldugunu ve birbirleriyle iligkilerini incelemektir.

Not 1: Yargr Fonksiyonunun Tanimlanmasi.- Yarg: fonksiyonunun organik ve
maddi agidan tanimlanmasi konusunda asagida “Yarg1” baslikli 22'nci Boliime bakmiz (I,
A, 5.450-455).

Not 2: Yarg: Birligi ve Yarg: Ayrilig1 Sistemleri.- Diinyada “yarg drgiitii”niin kuru-
lusu bakimindan goriilen iki biiyiik sistem vardir: Bunlardan birincisi Anglo-Sakson tilke-

2y

lerinde uygulanan “yarg birligi” sistemidir. Digeri ise Almanya, Fransa, 1talya gibi kara
Avrupast tilkelerinde uygulanan “yargi ayrilig” sistemidir. Ulkemizde de bu ikinci sistem
uygulanmaktadir. Yarg: birligi ve yarg: ayrilig: sistemleri hakkinda asagida “Yarg1” bas-

Iikl1 22'nci Boliime bakiniz (II, C, s.487-588).

TURKIYE’DE YARGI KOLLARI

Tirkiye’de yargi sistemi alaninda Fransiz sistemini benimsemistir.
Fransiz Conseil d’Etat’s1 6rnek alinarak, 1868 yilinda Mithat Pasa’min bas-
kanliginda bir “Suray1 Devlet” kurulmustur. Suray1 Devletin baglica gorevi,
“hiikiimet ile eshas beyninde” olan davalara bakmak idi3. Suray1r Devlet
Cumbhuriyet doneminde de korunmustur. Bugiinkii ismi Danistaydir. Giinii-
miizde de iilkemizde “yargi ayrilig1 sistemi” uygulanmaktadir.

Tarihsel Bilgi: 16 Nisan 2017 referandumuyla onaylanan 6771 sayili Anayasa Degi-
sikligi Kanununla lagvedilmeden 6nce, Tiirkiye’de yarg: ayriligi, sadece adli yarg: - idari
yargt ayrimindan ibaret degildi; askeri ceza yargis1 ve askeri idari yarg: da vardi.

Yargi Kolu (Yarg: Diizeni) Kavrami.- Yukaridan da anlasilacagina gore,
“yargi diizeni” veya “yargi kolu (branches of judiciary, ordre juridictionnel)”,
kararlar1 aym yiiksek mahkemede temyiz edilen mahkemelerin olusturdugu dii-
zen olarak tamimlanabilir. Bu tamimda gecen yliksek mahkeme terimini de ta-
nimlamak gerekir. Yiiksek mahkeme, kesin hiikiim verme yetkisine sahip ve bas-
ka bir mahkemeye tibi olmayan mahkeme demektir. “Kesin hiikiim (res judica-
ta)”, artik kendisine kars1 basvuru yollan tiiketilmis karar demektir. Diger bir
ifadeyle kendisine itiraz edilemeyen, bir bagka mahkemede temyiz edilemeyen
ve hukuk diizenin kendisine hukuki sonu¢ bagladigi karar res judicata (kesin
hiikiim) teskil eder. Iste kesin hiikiim yetkisine sahip ve baska mahkemelere de
tabi olmayan her mahkeme bir yiiksek mahkemedir. Her yiiksek mahkeme bir
yargi kolunu temsil eder. Bir yargt kolu bir tek ilk derece mahkemesinden dahi

2. Giinday, op. cit., s.10. 3. Goziibiyiik, Yonetsel Yargi, op. cit., s.15.
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Bibliyografya.- Ozsunay, op. cit., s.51-87; Goziibiiyiik, op. cit., s.12-14; Goger,
op. cit., $.65-69; Bilge, op. cit., s.73-75; Esener, op. cit., s.17-20; Fendoglu, op. cit.,
5.34-38; Coskun Ucok ve Ahmet Mumcu, Tiirk Hukuk Tarihi, Ankara, AUHF Yayin-
lan, 1982, 5.289-303; René David ve Camille Jouffret-Spinosi, Les grands systemes
du droit contemporains, Paris, Dalloz, 10. Baski, 1992.

Giiniimiizde cesitli iilkelerde degisik hukuk sistemleri uygulanmaktadir.
Bu sistemler kabaca “Kara Avrupasi hukuk sistemi”, “Anglo-Sakson sistemi,
“Islam hukuku sistemi” ve “sosyalist hukuk sitemi” olarak dort gruba ayrila-
bilir. Dolayisiyla bu boliimiin plam su sekilde olacaktir:
PLAN:
I. Kara Avrupas1 Hukuk Sistemi
A. Tarihi Gelisim )
B. Kara Avrupas: Hukuk Sisteminin Ozellikleri
II. Common Law Sistemi (Anglo-Sakson Sistemi)
A. Ingiliz Hukukunun Dogumu ve Gelisimi
B. Anglo-Sakson Sisteminin Ozellikleri
III. islam Hukuku Sistemi
IV. Sosyalist Hukuk Sistemi

Kara Avrupasi hukuk sitemiyle baslayalim:

I. KARA AVRUPASI HUKUK SiSTEMI!

“Kara Avrupast” veya “Kita Avrupast” deyiminden Ingiltere hari¢ Av-
rupa anlagilir. “Kara Avrupasi hukuku” terimiyle de kastedilen, biiyiik dl¢ii-
de Roma hukuku kaynakl1 olan Fransiz, Alman, Italyan, isvicre, Ispanyol vs.
hukuk sistemleridir?. Hukuk devriminden sonra yapilan resepsiyonlarla Tiirk
hukuk sistemi de bu sisteme dahil olmustur. Bu sistemin ilk 6nce kisaca tari-
hi gelisimini, sonra da baglica ozelliklerini gorelim.

A. TARIHSEL GELISIM

Kara Avrupasi hukuk sistemi biiyiik 6l¢iide Roma hukuku kokenlidir.
Roma hukuku, Roma sehrinin kurulus tarihi olarak kabul edilen M.O. 753

1. Ozsunay, op. cit., $.56-57; Gozubuyik, op. cit., s.12-13; Bilge, op. cit., s.74; Goger,
op. cit., 5.66-67; Fendoglu, op. cit., s.34-35; Ugok ve Mumcu, op. cit., $.290-303.

2. Ingilizler, kendi iilkelerinin onciiliik ettigi common law sisteminin uygulanmadig: iilkelere
civil law countries diyorlar.
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yilindan Dogu Roma imparatoru Iustinianus’un M.S. 565 yilinda 6liimiine
kadar gecen zaman i¢inde Roma’da ve Roma egemenligi altinda bulunan iil-
kelerde uygulanmis olan hukuktur’. Dogu Roma Imparatoru Iustinianus
(M.S. 527-565), Roma hukuk kurallarin1 yazili bir hale getirmis ve Corpus
Iuris Civilis ad1 verilen bir eserde toplamstir (M.S. 528-534)%. Italyan {ini-
versiteleri 11 ve 12’nci yiizyillarda hukuk egitiminde Roma hukukunu esas
aldi. Degisik bat1 Avrupa iilkelerinden gelen ogrencﬂer bu hukuku 6grendi-
ler ve iilkelerine dondiiklerinde bu ‘ ——
hukuku 6gretmeye ve uygulamaya
bagladilar’>. Boylece Roma hukuku
Italya'dan Kara Avrupasina yayild:.
Bu suretle Roma hukuku Kara
Avrupast iilkeleri tarafindan iktibas
(réception) edilmis oldu. Ancak bu
iktibas yerel hukuklar1 bertaraf ede-
memistir.

Corpus luris Civilis, 5 Cilt, Antverpiae, Christophori
Plantini, 1567 Baskisi (www.the-saleroom.com/...)

B. KARA AVRUPASI HUKUK SISTEMININ OZELLIKLERI

Sitiphesiz Kara Avrupasi sistemine dahil iilkelerin hukuklar1 arasinda sa-
yisiz farkliliklar vardir. Ama bunlarin arasinda ortak 6zellikler olup, diger
sistemlerden (6rnegin common law sisteminden) bu ortak 6zellikleriyle ayri-
Iirlar. Simdi bu ortak 6zellikleri kisaca gorelim.

1. Tedvin Edilmistir

Kara Avrupas: hukuk sistemi tedvin (codification) edilmis hukuklardan
olusur. Tedvin, ileride onuncu béliimde gorecegimiz gibi, yazisiz halde bu-
lunan kurallarin derlenip bir kanunnamede (code) toplanmasi1 demektir. Ro-
ma hukuku corpus iuris civilis ile bizzat tedvin edilmistir. Modern anlamda
ilk tedvin hareketleri Fransa’da XIV. Louis zamaninda baglar. 1669 yilinda
medeni us@l hukuku, 1670 yilinda ceza us@l hukuku, kararname ad1 verilen
kanunlarla tedvin edilmigtir. Ama Fransa’da asil tedvin, medeni hukuk ala-
ninda, ihtilalden sonra 1804 tarihli kendisine Napolyon Kanunu (Code
napoléon) da denilen Medeni Kanun (Code civil) ile olmustur®. Almanya’da
1800’lerin basindan itibaren hukukun tedvin edilmesi hararetle tartisilmis
olmasina ragmen, ancak 1896’da bir Alman Medeni Kanunu kabul edilebil-
mistir (1900 yilinda yiiriirlige giren bu kanun BGB harfleriyle kisaltilir)’.

3. Ozcan Karadeniz-Celebican, Roma Hukuku, AUHF Yayinlari, 3’iincii Basi, 1982, s.1.

4. Karadeniz-Celebican, op. cit., s.42-43. Bu eserin olugmasi ve boliimleri hakkinda bkz. Ka-
radeniz-Celebican, op. cit., $.47-56.

. Karadeniz-Celebican, op. cit., s.76.

. Ugok ve Mumcu, op. cit., .291-292.

. Almanya’da tedvin hareketleri icin bkz. Ugok ve Mumcu, op. cit., 5.293-301.

~N O\ W
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Bibliyografya.- Du Pasquier, op. cit., $.48-80; Gridel, op. cit., s.176-295; Roubier,
op. cit., s.8-22; Bekaert, op. cit., s.167-309; Julien Bonnecase, Introduction a I’étude
de droit, Paris, Sirey, 1926, s.42-69; Ozsunay, op. cit., s.168-176; Bilge, op. cit., s.40-
107; Cagil, op. cit., 5.96-103; Aral, op. cit., s.92-112; Akintiirk, Temel Hukuk, op. cit.,
8.59-72; Giiriz, Hukuk Baglangici, op. cit., 5.49-55; 64-75; Atar et alii, op. cit., s.27-
50; Selahattin Keyman, Hukuka Giris, Letkosa, Yakin Dogu Universitesi Yayinlari,
1997, 5.48-79; Gozibiyik, Hukuka Giris, op. cit., s.38-54; Gorgiin, op. cit., $.42-50;
Fendoglu, op. cit., s.63-86; Umar, op. cit., s.73-94; Goger, op. cit., $.69-90; Edis,
op. cit.,, 5.59-105; Ataay, op. cit., s.81-110; Safak, op. cit., 5.45-50.

Once bu boliimiin planini verelim:

PLAN:
I. Kaynak Kavram ve Kaynak Cesitleri
A. Hukukun Yaratici Kaynaklan (Fontes iuris constituendi)
1. Maddi Kaynaklar
2. Sekli Kaynaklar
B. Hukukun Bilgi Kaynaklar1 (Fontes cognoscendi iuris)
IL i¢ (Ulusal) Hukukun Kaynaklart
A. Hukukun Asil Kaynaklar
1. Yazili Kaynaklar
a) Anayasa
b) Kanunlar
¢) Uluslararas1 Andlagmalar
d) Cumhurbaskanlhig1 Kararnamesi
e) Olaganiistii Hil Cumhurbagkanligi Kararnameleri
f) Yonetmelikler
g) Adsiz Diizenleyici Islemler
h) Digerleri (Bireysel Islemler, Sozlesmeler, vs.)
1) 21 Ocak 2017 tarih ve 6771 sayil1 Anayasa Degisikligi Kanunuyla Kaldiri-
lan Hukukun Kaynaklari
aa) Kanun Hiikmiinde Kararnameler
bb) Tiiziikler
cc) Bakanlar Kurulu veya Bagbakanlik Tarafindan Cikarilan Yo6netmelik-
ler ve Diger Diizenleyici Islemler
2. Yazisiz Kaynak: Orf ve Adet Hukuku
B. Yardimc1 Kaynaklar
1. Doktrin (Bilimsel Goriigler)
2. Ictihatlar (Yarg: Kararlar1)
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II. Uluslararas1 Hukukun Kaynaklar
A. Uluslararas1 Hukukun Asil Kaynaklari
1. Yazili Kaynaklar: Uluslararas1 Andlasmalar
2. Yazisiz Kaynak
a) Teamiil
b) Hukukun Genel lkeleri
B. Yardimc1 Kaynaklar
1. Ictihat: Yargr Kararlari
2. Doktrin: En Vasifli Kamucularin Ogretileri

Simdi bu plan dahilinde konuyu incelemeye baslayalim:

I. KAYNAK KAVRAMI VE KAYNAK CESITLERI

“Kaynak (mense, fonte, source)”, bir seyin kendisinden ciktig1 sey veya
yer demektir. Ornegin bir suyun kaynagi, bu suyun topragin iistiine ilk ¢ikti-
&1 yerdir.

“Hukukta kaynak”, hukukun kendisinden kaynaklandigi seyleri ifade
eder. Diger bir ifadeyle “hukukun kaynaklar1 (fontes iuris, sources of law,
sources du droit)”, hukuk kurallarinin kendisinden dogdugu, kendisinden
ciktigi seyleri ifade eder.

Hukukun kaynaklar1 once “hukukun yaratict kaynaklar1 (fontes iuris
constituendi)” ve “hukukun bilgi kaynag1 (fontes cognoscendi iuris)” seklin-
de ikiye ayrilir. Bunlar da kendi icinde ikiye ayrilir. Once ayrimi bir sema
olarak gosterelim:

SEMA 7.1: HUKUKUNUN KAYNAKLARI
Hukukun Yaratici Kaynaklari Hukukun Bilgi Kaynaklari
(Fontes iuris constituendi) (Fontes iuris cognoscendi)
Maddi Kaynaklar Sekli Kaynaklari Resmi Kaynaklar Ozel Kaynaklar

Simdi bu semaya gore hukuk kaynaklarini gorelim:

A. HUKUKUN YARATICI KAYNAKLARI (FONTES IURIS
CONSTITUENDI)

“Hukukun yaratic1 kaynaklar1 (fontes iuris constituendi')”, hukuk kural-
larmin kendisinden dogdugu seylerdir. Hukukun yaratici kaynaklarina Latin-
ce olarak “fontes iuris originis?” de denir. Bunlar hukuk kurallari yapma,

1. Antonio Sanchez-Bayon ve Sebastian J. Sanchez-Rivera, “Global Politics and Law: Why
Scholars do not Understand Each Other and What are the Veils of Confusion”, in Philosophical
Challenges of Plurality in a Global World (Ed.: David Diaz-Soto, Delia Manzanero ve Bianca
Thoilliez), New Castle, Cambridge Scholars Publishings, 2015, s.35.

2. Fortes originis terimini {lhan Akipek kullanmaktadir. {lhan Akipek, Devietler Hukuku, Birinci
Kitap Baslangi¢, Ankara, Basnur Matbaasi, ikinci Baski, 1965, 5.62.
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1. Yazih Kaynaklar

“Yazili kaynaklar (written sources)” adi tistiinde yazilidir. Hukuk kura-
linin emrettigi, yasakladig1 veya izin verdigi sey, yaz: ile, yani harflerin yan
yana gelerek olusturduklar1 kelimelerle ifade edilmistir. “Yazili kaynak-
lar’in, Resmi Gazetenin kagit versiyonunda oldugu gibi elle tutulan veya
Mevzuat Bilgisi Sisteminde (mevzuat.gov.tr) oldugu gibi gozle goriilen bir
metni, yani bir instrumentum’u vardir.

Iste bir devletin i¢c hukukunda yetkili makamlar tarafindan konulmus olan
yazili hukuk kurallarinin biitiinii hukukunun yazili kaynaklarini olusturur.

Hukuk literatiiriinde bir devlette yetkili organlar tarafindan konulmus ve
yiirlirliikte bulunan hukuk kurallarinin biitiiniine “pozitif hukuk (mevzuu hu-
kuk, konulmus hukuk, positive law, enacted law)” veya kisaca “mevzuat
(legislation)” denir. Hukukun yazili kaynaklari, diger bir ifadeyle, “mevzu
hukuk” veya “mevzuat”, Anayasa, kanunlar, uluslararasi andlagsmalar, Cum-
hurbagkanligi kararnameleri, olaganiistii hdl Cumhurbaskanlig1 kararname-
leri, yonetmelik, adsiz diizenleyici islemler, bireysel islemler, sozlesmeler,
vb.lerinden olusur. Bunlara eski donemden kalan kanun hiikmiinde karar-
nameler, tiiziikler, Bakanlar Kurulu veya Bagbakanlik tarafindan cikarilan
yonetmelikler ve diger diizenleyici igslemler de eklenir.

Normlar Hiyerarsisi.- Anayasa, kanun,
yonetmelik gibi hukukun yazili kaynaklari, bir

Anayasa
hukuk diizeninde yan yana veya rastlantisal bir
. . . Kanun
sekilde bulunmaz. Bunlar arasinda hiyerarsik
. T pes 1es Cumbhurbagkanlig
bir siralanma vardir. Ustiinliik sirasiyla anaya- P

sa, kanun, tiiziik, yonetmelik seklinde siralanir- Yénetmelik
lar. Bunu yandaki sekildeki gibi gosterebiliriz.

Hukuk kurallarinin bir hiyerarsi icinde yer almalarimin anlami sudur:
Tiirkiye’de bir kanun Anayasaya aykir1 olamaz. Keza bir Cumhurbaskanligi
kararnamesi de Anayasa veya kanuna aykir1 olamaz. Yonetmelik Anayasaya,
kanunlara veya Cumhurbagskanlig1 kararnamelerine aykir1 olamaz. Kisacasi
normlar hiyerarsisinin alt basamaginda yer alan bir norm, iist basamakta yer
alan normlara aykir1 olamaz.

Hukuk normlarmin bu sekilde siralanmasi ilk defa Hans Kelsen tarafin-
dan sistematik bir sekilde agciklanmistir. Bu nedenle buna “Kelsen'in normlar
hiyerarsisi” veya “hukuk diizeni piramidi” ismi verilir. Hans Kelsen’e gore
bir hukuk diizeni i¢inde bulunan biitiin normlarin gegerliliginin temeli kendi-
sinin {istiinde bulunan bir baska normdur.

Not.- Normlar hiyerarsisi konusunu asagida sekizinci boliimde ayrica
gorecegiz.
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degil, yayinlama veya begenmedigi kanunlar1 bir kez daha goriisiilmek iizere
meclise geri gbnderme yetkisi vermektedir.

KUTU 7.3: TURKIYE'DE “ISDAR” MESELESI

Neredeyse Tirkiye disinda bitiin Ulkelerde, kanunlarin parlamento tarafindan kabul edil-
mesi ile resmi gazetede yayinlanmalari arasinda “isdar (promulgation)” denen bir agsama bu-
lunur. Bu asamada kanunlar devlet bagkani tarafindan 1sdar edilir. Isdar iglemi sdyle gercek-
lesir: Devlet baskanlari, kanun metninin Ustline veya altina s6z konusu metnin parlamento
tarafindan kabul edilen metin oldugunu belirten bir cimle yazar? ve sonra s6z konusu metnin
devletin kanunu olarak uygulanacagini belirten bir formdli®® yazip imzalar.

Devlet bagkani 1sdar iglemi ile, kanunun Glkenin mesru parlamentosu tarafindan kabul edil-
digini ve yayinlanacak kanun metninin parlamento tarafindan kabul edilen metinle ayni metin
oldugunu tespit eder.

“Isdar” igslemi “onay” igleminden farkl bir islemdir. Devlet baskaninin “onay” yetkisi sadece
monarsilerde bulunur. Bu durumda, kralin onay iradesi, kanunu olusturan iradelerden biridir.
Isdar ise kanunu olusturan iradelerden biri degildir. Kanun zaten i1sdar igleminden &nce vardir.
Isdar, var olan kanunun igeriginin parlamento tarafindan kabul edilen kanunun igerigiyle ayni
oldugunu tespit ve tasdik eder.

Turkiye’de kanunlarin metni, Turkiye Blyik Millet Meclisi tarafindan kabul edildigi sekliy-
le oldugu gibi yayinlanmakta, kanunun basinda veya sonunda, Kanunun Cumhurbaskani ta-
rafindan isdar edildigine veya bu metnin TBMM tarafindan kabul edilen metin olduguna iligkin
bir ifade kullaniimamaktadir.

Turkiye'de Anayasaya gére Cumhurbaskaninin sadece kanunlari Resmi Gazetede “yayin-
lama” yetkisi vardir. Anayasamiz “isdar’dan bahsetmemektedir. Erdogan Tezi¢, Turkiye’de ka-
nunlarin Cumhurbaskaninca “yayinlanmasi’ni “isdar” niteliginde bir islem olarak gérmektedir?.

Oysa “yayin”, yukarida agikladigimiz gibi bir “hukuki” islem degil, bir “maddi islem”, bir
“fiil”, bir “ameliye”dir. Yayin, kanun metninin Resmi Gazetede basilmasi ve Resmi Gazetenin
dagitiimasi iglemidir. Bu fiil, Cumhurbaskan tarafindan degil, Basbakanlik Mevzuati Gelistir-
me ve Yayin Genel Mudurligunce yapilir. Cumhurbagkaninin yaptigi sey, TBMM tarafindan
kabul edilen kanun metnini bir “yayin tezkeresi” ile Basbakanhda gdndermesidir. Belki bu
“yayin tezkeresi’nin Tlrkiye’de bir nevi isdar islemi oldugu disunulebilir. Ancak gelgelelim,
sz konusu “yayin tezkeresi” veya bu tezkerenin igerigindeki climle veya climleler Resmi Ga-
zetede yayinlanmamaktadir. Yayin tezkeresinin muhatabi sadece Basbakanliktir (Mevzuati
Gelistirme ve Yayin Genel Mudarluagadir). Cumhurbaskani TBMM ile Bagbakanlik arasinda
bir nevi postacilik yapmaktadir.

Kanimizca, Tirkiye’de acik¢a “isdar” igleminin Anayasayla veya kanunla kabul edilme-
sinde yarar vardir. Cumhurbaskani kanun metninin Ustiine veya altina kanunun “Turkiye Bu-
yik Millet Meclisi tarafindan kabul edilen kanun oldugunun tasdik ettigini” belirten bir ifadeyi

22. Ornegin Fransa’da “L'Assemblée nationale et le Sénat ont adopté (Millet Meclisi ve Sena-
to kabul etti”, Belgika’da “De I’assentiment de la Chambre des Députés donné... (Milletve-
killeri Meclisimiz riza verdiginden...)” ifadeleri kullanilir. Ornek 1sdar islemleri icin bkz.
Kemal Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, Bursa, Ekin, 2011, 5.842-843.

23. Ornegin Fransa’daki formiil soyledir: “La présente loi sera exécutée comme loi de I'Etat
(isbu kanun devletin kanunu olarak uygulanacaktir)”. Belcika’daki formiil ise sudur:
“Avons ordonné et ordonnons (Emrettik ve emrediyoruz)” der. Ornek ifadeler icin bkz.
Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, op. cit., s.842-843.

24. Tezi¢, Anayasa Hukuku, op. cit., s.47.
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yazip, bu ifadenin veya formdlin altini imzalamalidir. Bu isdar ifadesi veya formull ve keza
Cumhurbagkaninin imzasi da Resmi Gazetede yayinlanmalidir.

Osmanl déneminde kanunlar isdar iglemi ile yayinlaniyordu. Kanunun son maddesinin
altina Padisah “Meclisi Ayan ve Mebusanca kabul olunan isbu ldyihanin kanuniyetini ve
kavanin-i devlete ilavesini irade eyledim” diye yazip imzalardi. Iste bu ifade ve padisahin im-
zas! “Isdar” iglemi demektir. Asagiya bir Osmanh kanunundaki isdar formalindn orijinali ve
yazi ¢cevrimi alinmistir:

iy s kY 521U d,3 E gan s el b Meclisi Ayan ve Mebusanca kabul olunan
: ’ ' isbu layihanin kanuniyetini ve kavanin-i
devlete ilavesini irade eyledim.

” 14 Rebiyiilahir 1333 16 Subat 1330 (1914)
e o Mehmet Resat
dhstiae 3 bU Al Maliye Nazir1 Vekili Sadridizam
Ao sF ol Talat Mehmet Said

v ol sall) e sdle s

(R AR B S

Kaynak: Takvim-i Vekayi, 20 Rebitilahir 1333 - 22 Subat 1330, Pazar, Numero 2104.
http://gazeteler.ankara.edu.tr/dergiler/milli_kutup/ 865/865_35//0535.pdf)

Isdar meselesi konusunda bkz.: Kemal Gézler, “Tirkiye’de Bir Bilinmeyen: Isdar”, Prof. Dr. Erdal
Onar'a Armagan, Ankara, Ankara U. Hukuk F. Yay., 2013, c.ll, s.897-950 (www.anayasa.gen.tr/isdar.pdf).

Yiiriirliige Giris Tarihi KUTU 7.4: Ornek Kanun
] - _ VAKIFLAR KANUNU
(Entry into Eﬁ ec.t Datf) Kfl Kanun No.5737 Kabul Tarihi: 20/2/2008
nunlar, hangi tarihte yiiriirliige Amag
gireceklerini cogunlukla sondan MADDE 1- Bu Kanun; vakiflarin yonetimi, faaliyetleri

.o . . .. ve denetimine, yurt igi ve yurt disindaki tasinir ve tagsinmaz
bir 6nceki maddelerinde belirtir- vakif klltdr varliklarinin tescili, muhafazasi, onarimi ve

ler. Eger bir ihtimal kanun, ken- | yasatiimasina, vakif varliklarinin ekonomik sekilde isletil-

di viiriirliis . oy ihi b mesi ve degerlendiriimesinin saglanmasina iligkin usal ve
1 yururiuge girecegi tarihi be- esaslarin belirlenmesi; Vakiflar Genel Mudurltiginin kuru-

lirtmemjs ise, kanun, Resmfi | lusuile Genel Midirligin teskilat, gorev, yetki ve sorum-
) . O luluklarinin diizenlenmesi amaciyla hazirlanmistir.
Gazetede yaymladig giin yiiriir-

Kapsam
liige girer (10 sayili Resmi Ga- MADDE 2- Bu Kanun; mazbut, miilhak ve yeni vakiflar,
zete Hakkinda Cumhurbaskan— cemaat ve esnaf vakiflari ile Vakiflar Genel Mudurligani
- . kapsar.
Iigr  Kararnamesi, m.7). (10 )
Temmuz 2018’den Once, Resmi Yirarlik
< . MADDE 81- Bu Kanun yayimi tarihinde yirirltge girer.
Gazeted.f': yaym?la.lndlgl giinii iz Viiriitme
leyen giinden itibaren 45 giin MADDE 82- Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu
sonra yiiriirliige girerdi). yaratdr.

(RG, 27 Subat 2008, Sayi 26800)

Kabul Tarihi, Yayin Tarihi ve Yiiriirliige Giris Tarihi Farkhdir.-
Bir kanunun kabul edildigi tarih ile Resmi Gazetede yayinlandig: tarih birbi-
rinden farklidir. Keza kanunun yiiriirlige girdigi tarih ile Resmi Gazetede
yayin tarihi ayni olabilecegi gibi farkli da olabilir. Bir kanun kendi yiiriirliige
girig tarihini Resmi Gazetede yayin tarihinden daha sonraki bir tarih olarak
tespit edebilir. Ornegin 6098 sayili yeni Tiirk Bor¢lar Kanunu 11 Ocak 2011
tarihinde kabul edilmis ve 4 Subat 2011 tarihli Resmi Gazetede yayinlanmis-
tir. Ama bu Kanun kendi hitkmii geregi 1 Temmuz 2012 tarihinde yiiriirliige
girmistir. Buna gore 4 Subat 2011 tarihi itibariyla yeni Tiirk Bor¢lar Kanunu
hukuken vardir ve gegerlidir. Ornegin bu Kanuna kars: siiresi i¢inde Anayasa
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B. YARDIMCI KAYNAKLAR

Anayasa, kanun, tiiziik, yonetmelik gibi yazili kaynaklar ve orf ve adet
gibi yazis1z kaynaklardan biri varsa, hakim bunlarla baghdir. Olan kural uy-
gulamak zorundadir. Bu nedenle bu kurallar asli (asil, esas) niteliktedir. Bu-
na karsilik hakimin Oniindeki meseleyi ¢dziimlerken basvurdugu, doktrin ve
yargisal ictihatlar gibi baska kaynaklar da vardir. Ancak hakim bu kaynak-
lardan sadece “yararlanir”. Bu kaynaklara uymak zorunda degildir. Iste bu
kaynaklara bu nedenle “yardimci kaynaklar (auxiliary sources of law)” denir.

Yukarida da belirtildigi gibi, esas kaynaklar — yardimci kaynaklar ayri-
m1 medeni hukuk kokenlidir ve Tiirk Medeni Kanununun 1’inci maddesinde
ifadesini bulur. Bu maddenin birinci ve ikinci fikrasinda hakimin kanuna ve
orf ve adete gore hitkmedecegi, iigiincii fikrasinda ise hikimin “karar verir-
ken bilimsel goriislerden ve yarg: kararlarindan yararlanacagr” belirtilmistir.
Kanun ile orf ve adet, “asil (esas, asli)”; “bilimsel goriisler” ve “yarg: karar-

lar1” ise kendilerinden “yararlanilan”, yani “yardimc1” kaynaklardir.

“Bilimsel goriisler (doktrin)” ve “yargi kararlar1 (igtihatlar)” olmak iize-
re baglica iki yardimcet kaynak vardir.

1. Bilimsel Goriisler (Doktrin, Ogreti)5!

“Doktrin” veya “0greti” de denen “bilimsel goriisler (doctrine, books of
authority)”, tartismali olan hukuki konularda hukuk bilim adamlarinin ileri
siirmiis olduklar1 diisiince ve kanaatlerdir.

Hékim, doktrin ile baglh degildir. Ancak hukuk kurallarin1 uygularken
ondan yararlanir. Tarihte doktrin, bazen baglayici bir giice sahip olmustur.

a) Hukuk Tarihinde Doktrin’2.- Roma hukukunda kanunlarin belirsiz
olduklar1 durumlarda hukuk biliminin en yetkin uzmanlari ¢dziim onerirlerdi
(responsa predentium)>3. Roma’da Augustus doneminde ise, bazi hukukgula-
ra mahkemeler tarafindan izlenmesi zorunlu goriis bildirme yetkisi taninmis-
tir (ius publice respondendi ex autoritate principis)**. Boylece doktrin bag-
layic1 bir hukuk kaynagi héline gelmistir. Buna doktrinin “ratione
auctoritaris (otoritesi nedeniyle)” baglayiciligt deniyordu. Eski Fransiz hu-
kukunda ise ‘“hocalarin ortak kamisi (communis opinio doctorum)” hakimi
biiylik olciide bagliyordu. Ancak doktrinin bu baglayiciligi, onun otoritesi

51. Gridel, op. cit., 5.262-267; Du Pasquier, op. cit., s.66-70; Bekaert, op. cit., s.300-305; Roubier,
op. cit., s.13; Ansay, op. cit., s.35-37; Bilge, op. cit., s.104-107; Giiriz, op. cit.,, s.73-76;
Akmtiirk, op. cit., s.68-70; Ataay, op. cit., s.105-107; Aral, op. cit., s.111-112.

52. Gridel, op. cit., $.262-263; Bonnecase, op. cit., $.53.

53. Gridel, op. cit., $.263.

54. 426 yilinda ¢ikan bir Roma Kanunu bes iinlii hukuk bilgininin, Papinien, Ulpien, Paul,
Modestin ve Gaius’un yazdiklarma hakimleri baglayict mutlak bir otorite veriyordu (Roubier,
op. cit., s.13).
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nedeniyle degil, haklilig1 nedeniyleydi (non ratione auctoritaris, sed auctori-
tate rationis)>.

Islam hukukunun kaynaklarindan icma ve igtihat da aslinda “hukukun
kaynag olarak doktrin”den bagka bir sey degildir. Kanimizca aym sey, eski
hukukumuzda goriilen fetva miiessesesi hakkinda da soylenebilir. Fetva or-
neginde ratione auctoritatis baglayici bir doktrin vardir.

KUTU 7.16: Miilteka’l-Ebhur’un Otorite-
si.- Ibrahim Halebi tarafindan 1517 yilinda ya-

Farley, Turks and Christians, 1876, s.156:
“Cadis and Muftis take it [the Multeka], with other

zilan Miilteka’l-Ebhur isimli fikih kitabi®®, Os-
manli imparatorlugunda bulyik bir prestij ka-
zanmig, padisahlar, kadilar ve muftiler tarafin-
dan sanki bir kanunmus gibi izlenmistir. Bu du-
rumu goézleyen James Lewis Farley, “Sultan
Turklere, Kur'an ve Milteka da Sultana hik-
meder (The Sultan rules over Turks, but the
Koran ve the Multeka rule the Sultan)” demistir.
Oysa Milteka bir kanunname degil, bir yazarin
yazdigi bir bilimsel eserdi.

similar books, as a guide to their decisions, as our
judges consult the decisions of their predecessors.
It is, however, of a far greater authority than any
such decisions can be amongst ourselves; be-
cause it is a fundamental principle in Turkey that
no one, neither the Sultan nor Government com-
bined, can change or abrogate the Canon Law of
that country. The Sultan rules over Turks, but the
Koran ve the Multeka rule the Sultan” (J. Lewis
Farley, Turks and Christians: A Solution of the
Eastern Question, London, Simkin, Marshall & Co.
Publishers, 1876, s.156).

b) Doktrinin Onemi.- Hakimler ¢ogunlukla islerinin yogunlugu ve ge-
cikmeden karar verme zorunlulugu yiiziinden kendilerine sunulan bir hukuki
uyusmazligi derinlemesine incelemek imkanina sahip degildirler. Hakimler
bu durumlarda o konuda kendisinden daha ¢ok zamani ve bilgisi olan bilim
adamlarimin yazdiklarina bagvurabilirler’’. Boylece doktrin hidkime yardimci
olmus olur.

¢) Doktrinin Etkisi.- Hukukun gelismesinde doktrinin biiytik rolii var-
dir. Hukuk bilim adamlar1 sadece mevzu hukuku agiklamakla kalmazlar, bu
hukukun elestirisini, degerlendirmesini de yaparlar. Bazen mevcut hukuk ku-
ralinin nasil uygulanmas1 veya yorumlanmasi gerektigi konusunda onerilerde
bulunurlar. Bu Onerilerin hakimi baglayict bir degeri yoktur. Ama bu Oneri-
ler ¢ozlim arayan hikimlerin imdadina yetisir. Bazen tartigmali olan bir ko-
nuda, bilim adamlarinin kanaatleri hep aym noktada yogunlasiyor; doktrinin
cogunlugu belli bir goriis ileri siiriiyorsa, genelde, hikimler bu goriise uyar-
lar. Buna “hakim goriis”, yahut “baskin doktrin” denir. Hikimler genelde
“baskin doktrin”e kars1 gelen hiikiimler vermekten cekinirler. Bazen hakim-
ler, 6zellikle yiiksek mahkemeler, tartismali olan konularda verdikleri karar-
lar1 megrulagtirmak icin bilim adamlarinin eserlerinden alintilarda bulunur-
lar. Onlara atif yaparlar. Doktrinin cogunlukla yasama iizerinde de etkisi
vardir’8, Yaptig: elestiriler ve onerilerle yasamanin yeni yasalar yapmasina
yol agar. Hatta bircok 6nemli yasa, bizzat doktrin tarafindan hazirlanir.

55. Gridel, op. cit., $.263.

56. Kitap hakkinda bkz.: https://islamansiklopedisi.org.tr/multekal-ebhur.
57. Giiriz, Hukuk Baglangici, op. cit., s.74.

58. Du Pasquier, op. cit., 5.63; Gridel, op. cit., s.267.
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NORMLAR HIYERARSisi

PLAN :
I. Genel Olarak Normlar Hiyerarsisi
A. Normlar Hiyerarsisi Teorisi
B. Normlar Hiyerarsisinin Varlik Sebebi
C. Normlar Hiyerarsisinin Temeli: Organlar Hiyerarsisi
II. Normlar Hiyerarsisinin Basamaklari
A. Birinci Basamak: Anayasa
B. Ikinci Basamak: Temel Hak ve Ozgiirliiklere iliskin Milletleraras1 Andlasmalar
C. Ugiincii Basamak
1. Kanunlar
2. Milletleraras1 Andlagmalar
3. Olaganiistii Hil Cumhurbaskanlhigi Kararnameleri
4. Eski Donemden Kalan Kanun Hiikmiinde Kararnameler
5. Orf ve Adet Kurallar (Teamiiller)
D. Dordiincii Basamak: Ictihatlan Birlestirme Kararlari
E. Besinci Basamak: Cumhurbagkanligi Kararnameleri
F. Altinci: idare Hukukunda Igtihat (“Idare Hukukunun Temel lkeleri”)
G. Yedinci Basamak: Eski Donemden Kalan Tiiziikler
H. Sekizinci Basamak: Yonetmelikler
Normlar Hiyerarsisinin Yonetmelik Basamaginda i¢ Hiyerarsi veya Yonetme-
liklerin Kendi Arasinda Hiyerarsi Meselesi
L. Dokuzuncu Basamak: Bireysel Islemler
III. Patere Legem Tlkesi: Diizenleyici Islemler, Bireysel Islemlerden Daima Ustiindiir
IV. Baz1 Ek Sorunlar
A. Doktrin Normlar Hiyerarsisine Dahil midir?
B. Yargisal ictihatlar Normlar Hiyerarsisine Dahil midir?
1. Anglo-Sakson Hukuk Sisteminde Igtihatlar Normlar Hiyerarsisine Dahildir
2. Kara Avrupasi Sisteminde ve Ozelde Tiirkiye’de Ictihatlar Normlar Hiyerar-
sisine Kural Olarak D#hil Degildir
V. Normlar Hiyerarsisinin Miieyyidesi
VI. Normlar Hiyerarsisinden Cikan Baz1 Sonuglar

Yukaridaki plan dahilinde konuyu isleyelim:

I. GENEL OLARAK NORMLAR HIiYERARSISi

Burada once normlar hiyerarsisi teorisini, sonra da bu teorinin varlik se-
bebini gorelim:
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A. NORMLAR HiYERARSISI TEORISI

Onceki boliimde, anayasa, kanun, Cumhurbagskanlig1 kararnamesi, yo-
netmelik gibi hukukun yazili ve 6rf ve adet kurallar1 gibi hukukun yazisiz
kaynaklarini inceledik. Orada goriildiigii gibi hukukun kaynaklar: cesitlidir.
Dahasi bu kaynaklar da kendi icinde tiirlere ayrilmaktadir. Mesela c¢ikarildigi
makam bakimindan ¢ok degisik yonetmelikler vardir.

Bir hukuk diizeni bu kadar ¢esitli olan hukuk kurallarimin toplamindan
olusur. Ama hukuk diizeni kendi icinde tutarli bir biitiindiir. Buna “hukuk
diizeninin biitiinliigli ilkesi” ismini verebiliriz. Bu biitiinligi saglamak i¢in,
hukuk kurallari, yan yana veya rastlantisal bir sekilde siralanmaz; bunlar alt
alta, list {iste, yani hiyerarsik bir yap1 olusturacak sekilde siralanir.

Bu siralamanin ayrintisini biraz asagida gorecegiz. Ama Tiirk hukuk dii-
zeninde, giiclerine gore hukuk kurallarinin kabaca, asagidaki sekilde goste-
rildigi gibi anayasa, kanun, tiiziik, yonetmelik seklinde siralandigimi soyle-
yebiliriz. Bu siralama bir piramit sekliyle gosterilir. Bu nedenle de normlar
hiyerarsisine “hukuk diizeni piramidi (pyramide de I’orde juridique)” de denir.

Sekil 8.1: Hukuk Diizeni Piramidi veya Normlar Hiyerarsisi (Basitlestiriimis)
Anayasa
Kanun
Tizuk

Yonetmelik

Hukuk normlarinin bu sekilde siralanmasi ilk defa Hans Kelsen (1881-
1973) tarafindan sistematik bir sekilde aciklanmigtir.

KUTU 8.1: Hans Kelsen, Reine Rechtslehre.- Hans Kelsen, “normlar hiyerarsisi” teorisini ilk bas-
kisi Viyana’da 1934 yilinda yapilan Reine Rechtslehre (Saf Hukuk Teorisi) isimli kitabinda geilstirmistir. Bu
kitabin 31 nolu bashgi normlar hiyerarsisine adanmistir (Hans Kelsen, Reine Rechtslehre, Viyana, Verlag
Deuticke, 1934). Bu kitap ikinci baskisini 1960°ta yapmistir (Hans Kelsen, Reine Rechtslehre, Viyana ve
Leipzig, Verlag Franz Deuticke, 1960). Hans Kelsen ikinci baskinin 35 nolu bagliginda normlar hiyerarsisi
teorisini agiklamaktadir.

Ik baskinin Ingilizce gevirisi igin bkz.: Hans Kelsen, Introduction to the Problems of Legal Theory,
(Cev: Bonnie Litschewski Paulson ve Stanley L. Paulson), Oxford, Clarendon Press, 1997. Bu kitabin 63
ila 76 sayfalari arasinda 31 nolu “The Hierarchical Structure of Legal Order (Hukuk Diizeninin Hiyerarsik
Yapisi)” basliginda normlar hiyerarsisi teorisi agiklanmaktadir. Birinci baskinin Fransizca gevirisi igin bkz.:
Hans Kelsen, Théorie pure du droit, (Cev.: Henri Thévenaz), Neuchatel, Editions de la Baconniére, 1953.

Ikinci baskinin Ingilizce cevirisi icin bkz.: Hans Kelsen, Pure Theory of Law, (Gev.: Max Knight),
Berkeley, University of California Press, 1967; Clark, New Jersey, The Law Book Exhange, 2005). Bu ki-
tabin 221 ila 278'nci sayfalari arasinda yer alan 35 nolu “The Hierarchical Structure of Legal Order (Hukuk
Diizeninin Hiyerarsik Yapisi)” bagliginda bitiiniiyle normlar hiyerarsisi agiklanmaktadir. ikinci baskinin
Fransizca gevirisi igin bkz.: Hans Kelsen, Théorie pure du droit, (Gev.: Charles Eisenmann), Paris, Dalloz,
1962. Bu kitabin 299 ila 369’'uncu sayfalari arasinda yer alan “La pyramide de I'orde juridique (Hukuk DU-
zeni Piramidi)” bagliginda tamamiyla normlar hiyerarsisi teorisi agiklanmaktadir.
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Sekil 8.3: Normlar Hiyerarsisi veya Hukuk Diizeni Piramidi (Ayrintili)

Anayasa
Temel Hak ve Ozgiirliiklere iliskin Milletlerarasi Andlasmalar

= Kanunlar
= Milletlerarasi andlagsmalar

= Olaganistt Hal Cumhurbaskanligi Kararnameleri
= Eski Dénemden Kalan Kanun Hikm(inde Kararnameler
= Orf ve adet hukuku kurallari

Ictihatlari Birlestirme Kararlari
Cumhurbaskanligi kararnameleri

Idare Hukukunda igtihat (idare Hukukunun Temel ilkeleri)

el

Eski Dénemden Kalan TlzUkler

Yénetmelikler (ve Adsiz Diizenleyici iglemler) (ic Hiyerarsi):
- Cumhurbaskani Yonetmelikleri=Eski Donemden Kalan Bakanlar Ku-
rulu Yénetmelikleri
- Eski Donemden Kalan Bagbakanlik Yonetmelikleri
- Bakanlik Yénetmelikleri
- Diger Makamlarin Diizenleyici islemleri

L

Bireysel islemler

III. PATERE LEGEM ILKESI: DUZENLEYICI ISLEMLER,
BIREYSEL iSLEMLERDEN DAIMA USTUNDUR

Yukarida normlar hiyerarsisinin en alt basamaginda bireysel islemlerin
bulundugu soyledik. Keza diizenleyici islemlerin kendi arasinda ve bireysel
islemlerin de kendi arasinda, bu iglemlerin kendisinden ¢iktig1 makamlarin
arasindaki hiyerarsiye bagh olarak hiyerarsi olabilecegini soyledik.

Acaba bireysel islemler ile diizenleyici igslemler arasinda, bunlarin ken-
disinden c¢iktig1 makamlara bagl olmaksizin bir hiyerarsi var mudir? Yani
idar? hiyerarside alt makamda yer alan bir makamin yaptig1 diizenleyici is-
lem, acaba iist makamin yaptig1 bireysel islemden iistiin miidiir? Diger bir
ifadeyle, iist makam, alt makamin diizenleyici islemine aykir1 bireysel islem
yapabilir mi?

Hemen belirtelim, diizenleyici islemler, hangi makamdan ¢ikarsa ¢iksin,
daima bireysel islemlerden iistiindiir. Yani diizenleyici islemler ile bireysel
islemler arasinda hiyerarsi vardir. Bu hiyerarsi, sekli (organik) kriterle degil,
maddi kriterle agiklanir. Bu su anlama gelir: Diizenleyici islem, genel ve ki-
silik dis1 diizenleme yapar; yani “kural” koyar. Bireysel islem ise kural koy-
maz; belli bir kisi veya durum icin belli bir hukuki sonu¢ dogurur. Bu nedenle,
“kural”, mahiyeti geregi “bireysel islem”den daima iistiindiir. Haliyle burada
kullanilan bakis acis1 sekli (organik) degil, maddi bir bakis acisidir. Diizenle-



Boliim 9
HUKUKUN TEMELI HAKKINDA
GORUSLER

Bibliyografya.- Roubier, op. cit, s.119-211; Bilge, op. cit., s.164-170; Esener,
op. cit., 5.61-70; Umar, op. cit., s.78; Goziibiiyiik, Hukuka Giris, op. cit., s.15-17.

PLAN:
L. Hukuku Bilingli Irade Uriinii Sayan Goriisler
A. Tanrisal frade Kurami
B. Beseri Irade Kuram
1. Iradeci Pozitivizm
2. Normcu Pozitivizm
C. Genel frade veya Toplumsal S6zlesme Kurami
1. Thomas Hobbes
2. John Locke
3. Jean-Jacques Rousseau
II. Hukuku rade Dis1 Sayan Goriisler
A. Tabii Hukuk Kurami
1. Ilk Cagda Tabii Hukuk
2. Orta Cagda Tabii Hukuk
3. Yeni Cagda Tabii Hukuk
B. Tarih¢i Hukuk Kurami
C. Sosyolojik Hukuk Akimi

Yukarida “Hukukun Kaynaklar1” baslikli Yedinci Boliimiin basinda hu-
kukun kaynaklarmin maddi ve sekli olarak ikiye ayrildigin1 ve ad1 gecen bo-
liimde sadece sekli kaynaklar1 inceledigimizi belirtmistik.

Yine yukarida Yedinci Bolimde gordiiglimiiz gibi, “hukukun maddi
kaynaklar1 (sources matérielles du droit)” dendigi zaman, hukuk kurallarinin
kendisinden kaynaklandig: giicler anlasilir. Hukuk kurallarini kim veya han-
gi giicler koymaktadir? Hukukun maddi kaynagi olarak, hukukun temelinde
neyin yattigini, hukukun neyin iiriinii oldugunu incelemek gerekir. Iste biz
bu boliimde “hukukun temeli nedir”, “hukuk neyin iiriiniidiir” gibi sorulara
cevap arayacagiz. Bu boliime bashik olarak “hukukun sekli kaynaklari”yla
karismamasi icin “hukukun maddi kaynaklar1” bagligin1 vermedik. Onun ye-
rine “hukukun temeli” terimini tercih ettik. Burada hukukun temeli sorununu
derinlemesine inceleyecek de degiliz. Sadece bu konuda ileri siiriilmiis go-
riisleri Ozetleyecegiz. Bu nedenle bu boliime baslik olarak “hukukun temeli
hakkindaki goriisler” basligini kullandik.
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Hukukun temeli hakkindaki goriisleri “hukuku bilingli irade iiriinii sayan
gorligler” ve “hukuku irade dis1 sayan goriisler” olmak iizere bashica iki
grupta toplayabiliriz. Her iki goriis de kendi icinde alt ayrimlara ayrilmakta-
dir. Once bu goriisleri bir sema halinde gosterelim; sonra da tek tek inceleyelim:

SEMA 9.1: HUKUKUN TEMELI HAKKINDA GORUSLER
Hukuku Bilingli irade Uriinii Sayan Gériigler Hukuku irade Dig1 Sayan Gériisler

Tannsal ira-  Beseri irade Genel irade Tabii Hukuk  Tarihgi Hukuk  Sosyolojik

de Kurami Kurami Kurami Kurami Kurami Hukuk Kurami
Kitab-1 1. Iradeci Pozi- (Sosyal Séz- 1. Ik Gag (Eski 1800’lerde Amerikan ve
Mukaddes  tivizm (Austin) ~ lesme Teorisi) Yunan- Roma) Almanya iskandinav
Kur'an 2. Normcu Po- 1. Hobbes 2. Orta Gag “Halk Ruhu” Realist Akim-
Zitivizm (Kel- 2. Locke (St.Augustinus, Savigny lar
sen) 3. Rousseau Aquinali Thomas)
3. Yeni Gag
(Hugo Grotius)

I. HUKUKU BILINCLI iRADE URUNU SAYAN GORUSLER!

Bu goriis mensuplarina goére hukuk, bilingli bir iradenin iiriiniidiir. Yani
hukuk, bir varlik tarafindan onceden diisiiniilmiis ve konulmustur. Bununla
birlikte hukukun hangi iradenin iiriinii oldugu konusunda bu goriiste olanlar
arasinda farkliliklar vardir. Hukuk, kimilerine gére Tanr1’nin, kimilerine go-
re bir egemen kisinin, kimilerine gore ise toplumun iradesinin iiriiniiniidiir.
Bu tiir goriisler hukuk felsefesinde “hukuki iradecilik (volontarisme juri-
dique)” bashgi altinda incelenir?.

A. TANRISAL IRADE KURAMI3

Iradeci hukuk teorisi, hukuk teorilerinin en eskisidir. Koklerini antikite-
de bulur#. Iradeciligin de ilk sekli, tanrisal irade kuramudirS. Bu kurama gore,
evrendeki tiim varliklar gibi hukuk da Tanr tarafindan yaratilmistir®. Huku-
kun degistirilmesi ve kaldirilmas1 da onun iradesine baglidir. Peygamberlerin
insanlara aktardigi kurallarin yaraticist Tanri’dir. Bu kurallarin temelinde
tanrisal irade vardir. Bu teori, Tanrt’y1 tek ve asil kanun koyucu olarak kabul
etmektedir. Tanr1 koydugu hukuk kurallarim gorevlendirdigi Peygamberler
araciligiyla insanlara bildirir.

1. Bilge, op. cit., s.164-165; Umar, op. cit., s.78; Goziibityiik, Hukuka Giris, op. cit., s.16.

2. Christophe Grzegorczyk, “La dimension positiviste des grands courants de la philosophie
du droit”, in Christophe Grzegorczyk, Francoise Michaut ve Michel Troper (Ed.), Le
positivisme juridique, Paris, Bruxelles, L.G.D.J., Story-Scientia, 1992, 5.34-38; 69-82.

3. Bilge, op. cit., s.164-165; Umar, op. cit., s.78-79; Roubier, op. cit., s.121-122.

4. Grzegorczyk, “La dimension positiviste des grands courants de la philosophie du droit”,
op. cit., s.34.

5.1bid., s.34.

6. Bilge, op. cit., s.164.
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KANUNLASTIRMA

Bibliyografya.- Ozsunay, op. cit., s.101-148; Bilge, op. cit., s.71-97; Giiriz, Hukuk
Baslangict, op. cit., s.117-121; Umar, op. cit., s.108-122; Goziibiiyik, Hukuka Giris,
op. cit., $.55-58; Edis, op. cit., $.45-55; Tekinay, op. cit., $.26-33; Ugok ve Mumcu,
op. cit., 5.289-340; Ataay, op. cit., s.51-71.

PLAN:
L. Kavramlar: Taknin, Tedvin, iktibas
II. Kanunlastirma Sebepleri
III. Kanunlastirma Saikleri
IV. Kanunlastirma Metotlar1
V. Belli Bagh Kanunlastirma Ornekleri
1. Dogu Roma Imparatorlugu’nda Kanunlastirma : Corpus Iuris Civilis
2. Almanya’da Kanunlastirma
3. Fransa’da Kanunlastirma
4. Isvigre’de Kanunlagtirma
6. Tiirkiye’de Kanunlastirma
VI. Sonug ve Degerlendirme

I. KAVRAMLAR: TAKNIN, TEDVIN, IKTIBAS

“Kanunlagtirma”, biri genel, digeri 6zel olmak iizere baslica iki anlamda
kullamilmaktadir. Genel anlamda kanunlagtirma, kanun halinde kural koyma,
kisaca kanun yapma demektir!. Buna eski dilde “taknin (fr: légiférer)” de-
nirdi2. Ozel anlamda kanunlastirma ise belirli bir alana iliskin, daginik bir
halde mevcut olan yazili veya yazisiz biitiin hukuk kurallarinin sistemli ola-
rak derlenmesi demektir’. Bu anlamda kanunlastirmaya “tedvin” denilir.
Tedvinin Fransizca karsilig1 “codification”dur (“kodifikasyon” okunur). Bu
kelime Tiirk¢ce’ye de gecmistir. Arapca, “tedvin” kelimesini kullanmak iste-
meyenler, Fransizca “kodifikasyon” kelimesini kullanirlar. Bazen de onun
participe passé’sini kullanarak, bir alanin “kodifiye (codifié)” edilmesinden
bahsederler.

1. Ataay, op. cit., s.51; Edis, op. cit., s.45.
2. Bilge, op. cit., s.71; Edis, op. cit., s.45.
3. Bilge, op. cit., s.71; Edis, op. cit., s.45.
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Biz burada genel anlamda kanunlastirmay:1 degil, 6zel anlamda kanun-
lagtirmayi, yani tedvini inceleyecegiz.

Fransizlar, tedvin yani kodifikasyon faaliyeti sonucunda meydana gelen
yazili metne kanun (loi) degil, code (kod okunur) diyorlar. (Code’un Latince
kokii codex’tir). Bu anlamda medeni kanun, ceza kanunu gibi biiyiik kanun-
lara, kanun dememekte, code demektedirler: Code civil, Code pénal gibi.
Tiirkgede code’a karsilik bir kelime yoktur. Osmanli Imparatorlugu done-
minde code igin “kanunname” kelimesi kullanilirdi*.

Diger yandan kanunlastirma kavraminin yaninda iktibas (réception, re-
sepsiyon okunur) kavramini1 da gérmemiz gerekir. Iktibas, yabanci bir huku-
kun veya yabanci bir kanunun, baz1 degisikliklerle de olsa, kabulii demektir>.
Ornegin 1926 tarihli Tiirk Medeni Kanunu bdyle bir iktibas drnegidir. Ancak
iktibas isteyerek yabanci hukukun alinmasidir. Bir de bir iilkenin kendi hu-
kukunu somiirgesi olan baska bir iilkeye zorla benimsetmesi vardir ki, buna
zorla benimsetme (imposition) denir®.

Yeryiiziinde ilk tedvin faaliyeti Dogu Roma Imparatoru Iustinianus tara-
findan yapilmigtir (M.S. 527-565). Roma hukuku kurallar1 Corpus luris
Civilis ad1 altinda derlenmistir (M.S. 528-534)7. Bu ilk tedvin bir yana bira-
kilirsa, modern anlamda ilk tedvin hareketleri 1700’lerin ikinci yarisinda
baslamistir.

“Tedvin” kelimesi pek eski bulundugundan, “codification” kelimesi de
Fransizca oldugundan, biz burada, yaygin olarak kullanmildig iizere, “kanun-
lagtirma” kelimesini kullanacagiz. Ancak unutulmamalidir ki, biz kanunlag-
tirmayi “tedvin (codification)” karsiiginda kullaniyoruz.

Biz burada ilk once kanunlastirma sebeplerini ve saiklerini, sonra ka-
nunlagtirma metotlarii ve en son da ¢esitli iilkelerde yapilan kanunlastirma
orneklerini gorecegiz

II. KANUNLASTIRMA SEBEPLERI

Kanunlastirma cesitli sebeplerle yapilmaktadir:

A. Birlestirme.- Avrupa’da kanunlastirmalardan 6nce aynm devletin ce-
sitli yorelerinde degisik hukuk kurallar1 uygulanmakta idi. Gercekten de feo-

4. Cumhuriyet doneminde ise bu kelime kullanilmaz oldu. Medeni “Kanun” (code), Ceza
“Kanunu” (code'u) gibi bilyiik code’larimiza da bir iki maddelik birer kanunmus gibi “ka-
nun” denmektedir. Ya “kanunname” kelimesini “code” anlaminda tekrar kullanmaliyiz
yahut Fransizca code kelimesini dilimize “kod” seklinde kazandirmaliyiz.

. Ataay, op. cit., s.52; Edis, op. cit., s.48.

. Ozsunay, op. cit., 5.75.

. Karadeniz-Celebican, op. cit., s.42-43. Bu eserin olugsmasi ve boliimleri hakkinda bkz. Ka-
radeniz-Celebican, op. cit., $.47-56.

~ O\ L
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KUTU 10.1: HUKUK EGITIMI VE CORPUS IURIS CIVILIS

Istanbul’da M.S. 528-534 yillarinda Dogu Roma Imparatoru Jiistinyen ta-
rafindan hazrlatilip yiiriirliige konulan Corpus Iuris Civilis'ten énce Roma Im-
paratorlugunda hukuk egitiminde tam bir kaos vardi. Corpus luris Civilis'ten
once hukuk kurallar daginik haldeydi. Hukuk kitaplari ise uzun, karisik ve an-
lasilmazdi. Ustelik F. H. Lawson’in ifadesine gére “hicbir servetin satin alama-
yacag ve hicbir yetenegin sindiremeyecegi (no fortune could purchase and no
capacity could digest)” sayida hukuk kitab1 vardi?3. Jistinyen, Corpus Iuris
Civilis'in bir parc¢asi olan Digesta’nin baslangicinda “kanunlarin insanin anlama
kapasitesini asan sonsuz bir karmasa icinde (ita esse confusum, ut in infinitum
extendatur et nullius humanae naturae capacitate concludatur)” oldugunu soy-
liyordu?4.

Dolayisiyla hukuk egitimi olaganiistlii derecede zordu. Rivayete gore hu-
kuk 6grencileri, hukuk hocalarim imparator Jiistinyen’e sikayet ederler?. Bu-
nun lizerine imparator Jiistinyen bir yandan daginik hukuk kurallarinin der-
lenmesini emreder ki ortaya Corpus luris Civilis'in bir par¢asi olan Codex ¢ikar
(7 Nisan 529). Justinyen diger yandan, hukuk 6grencileri i¢in, a¢ik ve basit bir
ders kitabi hazirlanmasini emreder ki ortaya Institutiones (Dersler) ¢ikar (M.S.
21 Kasim 533). Bu husus, Jiistinyen’in agzindan daha Institutiones baslangicin-
da (Proemium) “hukuka asik gencler (cupidae legum iuventuti)”’e hitaben su
sekilde a¢iklanir:

“Simdiye kadar karmakarisik olan kanunlarimizi uyumlu hale (constitutio-
nes antea confusas in luculentam ereximus consonantiam) getirdikten son-
ra, artik kulaklariniz ve beyniniz gereksiz ve yanlis seyler (tam aures quam
animae vestrae nihil inutile nihilque perperam positum) isitmesin, ama sa-
dece uygulanabilecek olan seyler 6grenesiniz diye (sed quod in ipsis rerum
optinet argumentis), Tribonian, Theofilus ve Dorotheus’u, hukuk biliminin
temel unsurlarini (legitimae scientiae prima elementa) igeren bu kitabi ha-
zirlamakla goérevlendirdik. Bu kanunlari sevk ve arzuyla 6greniniz ve ken-
dinizi 6yle yetistiriniz ki, 6greniminizin sonunda, devletimizin size emanet
edilecek kisimlarini yonetmeye ehil olun”26.

Ayni bakis acisi Institutiones’in birinci kitabinin ilk baghginin ikinci parag-
rafinda da su sekilde agiklanir:

“Hukukun 6égretilmesinde en uygun yol, konular: énce agik ve basit bir se-
kilde (si primo levi ac simplici) agiklamak, sonra da her bir konuyu ayrinti-
lariyla ve tam olarak (post deinde diligentissima atque exactissima
interpretatione singula) incelemektir. Yok eger heniiz acemi ve bilgisiz
olan 6grencinin beynini daha baslangicta pek ¢ok seyle doldurmaya (ab
initio rudem adhuc et infirmum animum studiosi multitudine ac varietate
rerum oneraverimus) kalkarsak, su iki seyden biri olur (duorum alterum
aut): Ya 6grenci hukuk egitimin den kagar (desertorem studiorum); ya da nor-
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ticaret, gerekse medeni hukuk alaninda Alman kanunlastirmalarindan 6nce-
dir. Mecelle Alman Medeni Kanunundan 20 kiisur y1l 6nce tedvin edilmistir.

Fransa, Almanya, Isvicre gibi iilkeler belli alandaki hukuklarim tedvin
etmiglerdir. Bunlari kanunlar1 orijinaldir.

Tiirkiye’de ise, Ahmet Cevdet Pasanin eseri olan Mecelle disinda oriji-
nal tedvin ¢alismalarina bagvurulmams; Fransiz, Alman veya Isvicre kanun-
larmin iktibasi yoluna gidilmistir. Iktibas yoluna gidilmesi bu bakimdan
elestirilmemelidir. Tiirkiye disinda daha pek ¢ok iilke iktibas yoluna gitmis-
tir. Ornegin, Fransiz Medeni Kanunu, aynen veya kismen degistirilmek sure-
tiyle, Italya, Belgika, ispanya, Hollanda, Romanya ve bircok Giiney Amerika
iilkesinde kabul edilmistir’’. Keza Alman Medeni Kanunu eski Cin ve Ja-
ponya tarafindan bazi1 degisikliklerle iktibas edilmistir38. Yeni bir alamn ori-
jinal bir calismayla tedvin edilmesi, on yil, yirmi yil gibi uzun bir zaman al-
makta ve disiplinli bir ekip calismasi gerektirmektedir. Dahasi bu sekilde ha-
zirlanan bir kanunun kabulii icin de lilkede biiylik siyasi istikrara ihtiyag var-
dir. Boyle bir tedvin hazirligi icinde iilkede siyasi iktidar degisirse bu hazir-
lik da muhtemelen sonucsuz kalacaktir. Iktibas ise birka¢ ayda gerceklestiri-
lebilir. Tedvin ile iktibas arasindaki fark ideolojik olmaktan ¢ok pratiktir.
Disiplinli ve enerjik calisma komisyonlar1 ve istikrarli hiikkiimetler olmaksi-
zin bir tedvin faaliyetini sonuglandirmak miimkiin degildir. Ulkemizin bu
alandaki kusuru, kendi ihtiyaclarimiza gore kanun yapma ideolojisinin yok-
lugu degil, Ahmet Cevdet Pasa 6rnegindeki gibi disiplinli ve enerjik hukuk-
cularin ve istikrarh hitkkiimetlerin yoklugudur.

Cumbhuriyet donemi iktibaslar1 konusunda belirtmek gerekir ki, bu ikti-
baslarin 6nemi, bazen 6vmek, bazen de yermek amaciyla zaman zaman abar-
tilmaktadir. Her seyden once iktibas, Cumhuriyet yonetiminin kesfettigi bir
sey degildir. Tanzimattan sonra Osmanli Imparatorlugu her gesit iktibasi ta-
nimustir. Yukarida gordiigiimiiz gibi Tiirkiye'de ilk iktibas, 1840°ta yapilmis-
tir. Zaten Cumhuriyet donemine gelindiginde, medeni hukuk disinda, basta
ceza hukuku, ticaret hukuku, us@il hukuklar1 olmak iizere her alan yabanci
tilkelerden iktibas edilmis kanunlarla diizenlenmisti. Cumhuriyet yonetimi-
nin devrimci saikle ilga ettigi kanunlar, Mecelle disinda, yine yabanci ka-
nunlardir. Genelde Osmanli doneminde iktibas edilmis Fransiz kanunlari,
Cumhuriyet doneminde ilga edilmis, yerlerine Alman, Italyan ve Isvicre ka-
nunlari iktibas edilmistir. Mecelle de bastan ilga edilmek istenmemis, gelisti-
rilmesi i¢in Cumhuriyetin ilk yillarinda enciimenler kurulmus, ancak bu en-
climenler caligmalarinda basarisiz kalinca medeni hukuk alaninda da iktibasa
gidilmesi diigiincesi galip ¢ikmustir. Ozetle Cumhuriyet dénemi kanunlagtir-
malari, Tirk kanunlastirma hareketleri bakimindan bir baslangic degildir;
Tanzimatla baglamis bir siirecin kendini gelistirerek devamidir. m

57. Bilge, op. cit., s.97. 58. Ibid., s.97.



Boliim 12
HUKUK KURALLARININ YER VE ZAMAN
BAKIMINDAN UYGULANMASI

Bibliyografya.- Bilge, op. cit., s.171-176; Giiriz, Hukuk Baslangici, op. cit., $.126-
129, 131; Atar et alii, op. cit., s.74-81; Ataay, op. cit., s.157-186; Goziibiyiik, op. cit.,
$.64-69; Du pasquier, op. cit., $.224-250; Safak, op. cit., s.52-55; Ozsunay, op. cit.,
s$.177-180; Keyman, Hukuka Giris, 1997, op. cit., s.36-46; Edis, op. cit., s.160-173;
Du Pasquier, op. cit., 5.232-250.

PLAN:
I. Hukuk Kurallarinin Yer Bakimindan Uygulanmasi
A. Miilkilik (Ulkesellik, Yersellik) Ilkesi
B. Sahsilik (Kisisellik) flkesi
II. Hukuk Kurallarinin Zaman Bakimindan Uygulanmasi
A. Kanunlarin Yiiriirliige Girmesi
B. Kanunlarin Yiiriirliikten Kalkmas1
C. Kanunlarin Ge¢mise Uygulanmasi Sorunu
1. Kural: Kanunlarin Gegmise Uygulanmamas: flkesi
2. Kanunlarin Gegmise Uygulanmamas Ilkesinin Istisnalar1
III. Kanunlarin Ge¢gmise Uygulanmas1 Sorunu Hakkinda Klasik Teori
A. Kural: Kanunlarin Gegmise Uygulanmamas: Tlkesi
B. Kanunlarin Gegmise Uygulanmamasi flkesinin Istisnalari
1. Ozel Hukuk Alaninda: Kamu Diizeninden Kaynaklanan Istisnalar Olabilir
2. Ceza Hukuku Alaninda: Failin Lehine Olan Kanun Ge¢mise Uygulanir
3. Muhakeme Hukuku Alaninda: Derhal Yiiriirliik flkesi Gegerlidir

Hukuk kurallarinin 6nce yer bakimindan sonra da zaman bakimindan
uygulanmasini gorelim:

I. HUKUK KURALLARININ YER BAKIMINDAN UYGULANMASI!

Genelde “hukuk kurallar1”, 6zelde “kanunlar” hangi yerde, yani cografi
alanda uygulanacaktir? Normalde bu sorunun ¢ok basit bir cevabi oldugu
soylenebilir. Kanun, hangi devlet tarafindan ¢ikarilmis ise o devletin toprak-
larinda, yani iilkesinde uygulanacaktir. Ancak bu konuyu biraz daha detayl
olarak gormek gerekir. “Kanunlarin yer bakimindan uygulanmasi (territorial
application of laws)’nda “miilkilik ilkesi” ve “sahsilik ilkesi” olmak iizere
iki ilke vardir:

1. Bilge, op. cit., s.171-172; Giiriz, Hukuk Baslangici, op. cit., s.131; Ataay, op. cit., s.157-
158; Gozibiiyiik, op. cit., 5.64-65; Du pasquier, op. cit., $.224-230; Safak, op. cit., s.52.
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A. MULKILIK (ULKESELLIK, YERSELLIK) ILKES]

“Miilkilik (tilkesellik, yersellik) ilkesi (principle of territoriality)’ne gore
kanun, iilkenin simrlar1 i¢inde bulunan yerli veya yabanci herkese uygulanir.
Diger bir ifadeyle devletin iilkesi i¢inde bulunan herkes, o devletin hukukuna
tabidir. Kural olarak, kamu hukuku alaninda kanunlarin miilkiligi ilkesi ge-
cerlidir?. Ornegin ceza hukuku alaninda bu bdyledir. Belli bir iilkenin sinirla-
1 i¢inde suc isleyen kisi, ister vatandas olsun, ister yabanci olsun, smirlar
icinde sugu isledigi devletin ceza kanunlarina gore yargilamr. Ornegin 5237
sayili yeni Tiirk Ceza Kanununun 8’inci maddesine gore, Tiirkiye’de sug is-
leyen kimse Tiirk kanunlarina gore cezalandirilir. Ancak bu konuda, diplo-
matik muafiyetlerde oldugu gibi istisnalar vardir3.

B. SAHSILIK (KiSISELLIK) ILKESI

“Milliyet ilkesi (principle of nationality)” de denen “sahsilik (kisisellik)
ilkesi (personality principle)’ne gore ise, bir devletin vatandas1 yabanci lilkede
bulunsa bile yine vatandast oldugu devletin kanunlarina tibidir. Buna gore
kisi nereye giderse gitsin vatandashigim tasidigt devletin hukuku onu takip
eder. Sahsilik ilkesi kamu hukuku alaninda degil, 6zel hukuk alaninda gecer-
li olabilen bir ilkedir*. Medeni hukukun kisiler hukuku, aile hukuku, miras
hukuku alanlarinda daha ziyade sahsilik ilkesinin gegerli oldugunu sdyleye-
biliriz. Yani kisi yabanci iilkede de olsa, ornegin kisilik, ehliyet, isim, hisim-
lik, nisanlanma, evlenme, bosanma, velayet, vesayet, nafaka, mirasc¢ilik gibi
sorunlar kendi iilkesinin kanunlarina gore ¢oziimlenird. Ancak sahsilik ilke-
sinin 6zel hukuk alaninda mutlak olarak gegerli oldugu sdylenemez. Ornegin
bina, arsa gibi tasinmaz mallarla ilgili uyusmazliklarda genellikle sahsilik
ilkesi degil, miilkilik ilkesi, yani tasinmazin bulundugu iilkenin hukuku uy-
gulanir. Ancak bu alanda da bircok istisnalar, 6zel diizenlemeler mevcuttur.
Ozel hukuk iliskileri alaninda miilkilik ilkesinin mi, yoksa sahsilik ilkesinin
mi uygulanacaginin saptanmasi olduk¢a giic ve karmagik bir sorundur. Bu
konuda ¢ikacak uyusmazliklarin ¢oziimlenmesi esas itibariyla devletler dzel
hukukunun kanunlar ihtilafi ve milletlerarasi us@il hukukunun alanina girer.

2. Bilge, op. cit., s.171; Giiriz, Hukuk Baglangici, op. cit., s.132.

3. Ceza hukuku kurallarinin yer ve sahis bakimindan uygulanmas: i¢in bkz. Donmezer ve
Erman, op. cit., 5.219-287.

4. Bilge, op. cit., s.171; Giiriz, Hukuk Baslangici, op. cit., s.132.

5. Yukarida 6rnek olarak sayilan konularda kisinin kendi iilkesinin kanunu bulundugu iilkenin
kamu diizeniyle ¢akistyorsa sahsilik ilkesi uygulanamaz. Ornegin bir Suudi Arabistan va-
tandas1 Tiirkiye’de birden fazla kadinla evlenemez.
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Bibliyografya.- Kemal Gozler, Hukukun Genel Teorisine Giris: Hukuk Normlarmin
Gegerliligi ve Yorumu Sorunu, Ankara, US-A Yayincilik, 1998, s.149-224; Kemal
Gozler, “Realist Yorum Teorisi ve Mekanist Anayasa Anlayis1”, Anayasa Yargusi, Cilt
15, 1998, 5.207-249; Adnan Giiriz, Hukuk Baslangici, Ankara, Siyasal Kitabevi, 6.
Baski, 1997, 5.58-63; Frangois Terré, Introduction générale au droit, Paris, Dalloz, 6.
Baski, 2003, 429-445; Jean-Louis Bergel, Théorie générale du droit, Paris, Dalloz, 3.
Baski, 1999, 5.243-256; Jean-Pierre Gridel, Notions fondamentales de droit et droit
frangais, Paris, Dalloz, 1992, 5.554-563; Claude du Pasquier, Introduction a la théo-
rie générale et a la philosophie du droit, Neuchatel, Delauchaux & Niestlé S.A., 3.
Baski, 1948, s.181-204; Hermann Bekaert, Introduction a 1’étude du droit, Bruxel-
les, Etablissements Emile Bruylant, 1963, s.217-223; Chaim Perelman, Logique juri-
dique: nouvelle rhétorique, Paris, Dalloz, 1976, s.16; Ali Himmet Berki, Hukuk Man-
nig1 ve Tefsir, Ankara, Gliney Matbaacilik, 1948; Georges Kalinowski, “Philosophie et
logique de I’interprétation en droit”, Archives de la philosophie du droit, 1972, 5.39;
Jerzy Wroblewski, “L’interprétation en droit: théorie et idéologie”, Archives de la phi-
losophie du droit, 1972, s.53; Aulis Aarnio, Le rationnel comme raisonnable: la justi-
fication en droit, Trad. par Genevieve Warland, Bruxelles et Paris, E. Story-Scientia,
L.G.D.J., 1992, s.85; “L’interprétation en droit”, Archives de la philosophie du droit,
t.XVIL 1972, 5.3-185; Travaux de I’ Association Henri Capitant, L’interprétation par
le juge des regles écrites (Journées lousianaies), Paris, Economica, 1980; Yiiksel Me-
tin, Anayasamin Yorumlanmasi, Ankara, Asil Dagitim, 2008; Jeffrey Goldsworthy, In-
terpreting Constitutions: A Comparative Study, Oxford, Oxford University Press,
2006; Ali Nazim Sozer, Hukukta Yontembilim, Istanbul, Beta, 2008, s.85.

Hukuk biliminin en énemli konularindan biri yorumdur. Ama Tiirk hu-
kuk egitiminde iizerinde en az durulan konulardan birisi de “yorum”dur!.

1. Tiirk hukuk literatiiriinde, yorum konusu birka¢ genel eserin i¢inde islenmistir. Tespit
edebildigimiz kadariyla su eserin diginda yorum konusuna adanan bir monografi yok-
tur: Ali Himmet Berki, Hukuk Mantigi ve Tefsir, Ankara, Giiney Matbaacilik, 1948.
Her nedense, bu degerli eser, Tiirk hukuk literatiiriinde gormezden gelinmistir. Aslin-
da yorum konusuna bu ilgisizlik Tiirkiye’de Cumhuriyet donemine has bir seydir. Ali
Himmet Berki’'nin eseri ve bu eserde zikredilen ¢alismalarin gosterdigi gibi Osmanli
hukukgulart yorum sorunuyla ¢ok daha yakindan ilgilenmislerdir. Bu donemde gerek
usilii fikih, gerek tefsir ilmi ayr bir bilim dali olarak gelismistir. Keza Mecelle’deki
yorum konusundaki ilkeler, Medeni Kanunla karsilagtirlamayacak derecede fazladir.
Ali Himmet Berki’nin belirttigi gibi, Osmanli hukuk fakiiltelerinde “ustl-ii fikih” ve
“tefsir ilmi” okutulmakta iken, hukuk inkilabindan sonra bu dersler hukuk fakiiltele-
rinden ¢ikarilmis, fakat bunlarin yerini dolduracak bir kiirsii ihdas edilmemistir (Berki,
op. cit., s.4). Hukuk inkilabindan sonra hukuk fakiiltelerinde her ne kadar hukuka giris
derslerinde “tefsir ve ictihaddan bahsedilirse de bu séylece konuya bir temastan ibaret-
tir. halbuki tefsir ilmi bagh basina iizerinde durulmaya ve fikir yormaga degen bir
ilimdir. Diger ilimler gibi bunun da kaide ve zabita ve incelikleri vardir” (Ibid.).
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Biz bu boliimde yorumun tanimini, yorum cesitlerini, yorum yontemle-
rini, ve realist yorum teorisini, izleyen boliimde de cesitli yorum ilkelerini
gorecegiz. Aslinda izleyen boliimiin konusu olan “Cesitli Yorum Ilkeleri” bu
boliimiin bir bashg olabilirdi. Ancak hacim bakimindan bu bashk digerle-
rinden ¢ok daha genis bir baglik olacagi i¢cin bu baslig1 ayr1 bir boliim haline
getirmeyi uygun bulduk. Buna gore bu boliimiin plan1 su sekilde olacaktir:

PLAN:
I. Genel Olarak
IL. Yorum Cesitleri
1. Yasama Yorumu
2. Yargi Yorumu
3. Bilimsel Yorum
[I. Yorum Yontemleri
1. Lafzi Yorum Yontemi
2. Tarihsel Yorum Yontemi
3. Sistematik Yorum Yontemi
4. Teleolojik Yorum Yontemi
5. Kavramer Yorum Yontemi
6. Menfaatler Igtihadi Yontemi
IV. Yorum Teorileri
1. Klasik Yorum Teorisi
2. Realist Yorum Teorisi

Simdi bu plan dahilinde konuyu islemeye bagslayalim:

I. GENEL OLARAK

Genelde “yorum (interpretation)”, bir metnin anlaminin belirlenmesi fa-
aliyetidir. Bu tanim1 hukuka uygulayarak soyle bir tanim verebiliriz:
TANIM: Hukukta yorum, bir hukuk kuralinin metninin, daha ag¢ik¢asi, anayasa,

kanun, tizik, yénetmelik gibi hukuk kaynaklarindaki bir madde veya fikra ve
hatta bir cimle metninin anlaminin belirlenmesi faaliyetidir.

Yorumun Konusu: Metindir.- Burada hemen belirtelim ki, hukukta
cogunlukla “hukuk kurallarinin veya normlarimin yorumlanmasi”ndan bah-
sedilir. Aslinda bu ifade cok yaygin olsa da yanlis bir ifadedir. Ciinkii yo-
rumlanan sey, hukuk kurali (normu) degil, bu kuralin kendisiyle dile getiril-
digi “metin (fext)”dir. Hukuk kurali, gercekte, bir anayasa veya kanun mad-
desinin metni degil, bu metnin anlamidir. Zira metinler canl varliklar degil-
dir; kendi kendilerinin ne anlama geldiklerini sdyleyemez. Bir hukuk kurali-
nin yazilt bulundugu metni bir insan okur ve bu insanin zihninde bir anlam
belirir. Iste hukuk kurali, insamin zihninde beliren bu “anlam”dir. Acikcasi
bir metnin ne anlama geldigini onu okuyan insan soyler. Iste metni okuyan
insanin, o metnin ne anlama geldigini sdylemesine yorum denir.

Otantik Yorum.- Yorum, bir hukuki metnin kendisi degil, onun anlami
olduguna ve metinler kendi kendilerini yorumlayamadiklarina goére yorum,
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luyla somut olaylara uygulamakla yetinmelidir??. Bu dogrultuda Fransa’da
16-24 Agustos 1790 tarihli Kanun, hakimlere kanunlart yorumlamay: acik¢a
yasakliyordu. Bu Kanunun 12’nci maddesine gore, “mahkemeler kanunlarin
yorumlanmasina gerek duyduklar1 zaman, hiikiim vermeyecekler, ama ya-
sama organina bagvuracaklardir”?!. Aslinda yorum tiirlerinden biri olan “ya-
sama yorumu’’nun altinda yatan ana fikir, hikimlerin yorum yapmaya yetki-
lerinin olmadig1 diisiincesidir.

KUTU 13.1: 2018 YILINDA TURKIYE’DE iCAT EDILMi$ BiR YORUM GESIiDi:
“CUMHURBASKANI YORUMU”

10 Temmuz 2018 tarihli Resmi Gazete yayinlanan 3 sayili Ust Kademe Kamu Yéneticileri
ile Kamu Kurum ve Kuruluslarinda Atama Usdllerine Dair Cumhurbaskanhgi Kararnamesinin
“tereddutlerin giderilmesi” baglkl 13’lGnci maddesine sdyle bir hikim konulmustur: “Bu
Cumhurbaskanhgi Kararnamesinin uygulanmasinda ortaya ¢ikabilecek tereddiitleri giderme-
ye Cumhurbaskani yetkilidir'. Benzer hikimler 703 sayil KHK'nin bazi maddelerinde de var-
dir. Ornegin adi gegen KHK ile 3011 sayili Resmi Gazete'de Yayimlanacak Olan Yénetmelik-
ler Hakkinda Kanununun 1’inci maddesine eklenen son fikraya gére, “bu maddenin uygulan-
mas! bakimindan hangi yonetmelik ve tebliglerin Resmi Gazete’de yayimlanacagi ile ilgili
olusabilecek tereddiitleri gidermeye Cumhurbaskanlig yetkilidir”.

Bu tir hikimlerle simdiye kadar gérilmemis oldukga ilging bir “yorum” ¢esidi icat edilmis-
tir. Bu yorum gesidine “Cumhurbagkaninin yorumu” ismini verebiliriz. Bu bir nevi yukarida
g6rdiigimuz gibi “yasama yorumu” benzeri “yiritme yorumu”dur. “Yasama yorumu” artik yok
olurken Tirkiye’de “Cumhurbaskaninin yorumu” diye bir yorum tirlinin icat edilmesi tuhaf bir
gelismedir.

Bu yorum cesidine pek ¢ok elestiri yoneltilebilir: (1) Cumhurbaskani bu yorumu nasil ya-
pacaktir? Yasama yorumundan benzer bir sekilde bir “yorum karar1”, bir “tefsir karari” mi ala-
caktir? Bu karar Resmi Gazetede hangi baslk altinda yayinlanacaktir? Yoksa hukukumuza
“tereddutlerin giderilmesi karar1” isimli yeni bir karar ¢esidi mi girecektir?

(2) Yorum yapmaya yargi organi yetkilidir. Stiphesiz kuralin koyucusu, koydugu kuralda
bosluk oldugunun veya tereddiide yol agan durumlarin bulundugunun farkina varmis ise iste-
digi her zaman koydugu kuralda degisiklik yaparak bu boslugu doldurabilir veya tereddidu
giderebilir. Ancak bunun igin “us(lde ve sekilde paralellik ilkesi’ne uymasi gerekir. Yani Cum-
hurbaskanlgi kararnamesindeki tereddidi gidermesi igin yeni bir Cumhurbaskanhgi karar-
namesi gikarmasi gerekir. Haliyle yeni Cumhurbaskanhgi kararnamesi de ancak Resmi Ga-
zete yayinlandiktan sonra yururlige girebilir.

(3) Cumhurbagkani, Cumhurbagkanligi kararnamesini degistirmeden, kararnamedeki ku-
ralin ne anlama geldigini, kuraldaki tereddiidiin nasil giderilecegini, yani kuralin nasil yorum-
lanacagini séyleyemez. Bu yetki Cumhurbaskanina degil, Cumhurbaskanligi kararnamesini
uygulayacak makama ve uyusmazlik konusu oldugunda da yargi organlarina aittir. Anayasa-
mizin 9’uncu maddesine goére yargi yetkisi Cumhurbagkanina degil, mahkemelere aittir.

(4) Ayrica Cumhurbagkaninin kendi ¢ikardigi kararnameyi yorumlamasi, teredditleri gi-
dermesi, hukuk guvenligi ilkesine aykiri olacaktir. Gunk( bdyle bir sey, kararnamedeki kuralin
gecmise etkili olarak degistiriimesi anlamina gelecektir ki Cumhurbagkani bdyle bir seye yet-

20. Chaim Perelman, Logique juridique: nouvelle rhétorique, Paris, Dalloz, 1976, s.16.
21. Ibid.
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Baski, 1856, Vol II. s.124-150; Bryan A. Garner (Ed.), Black’s Law Dictionary, St.
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simevi, 1991); Ali Himmet Berki, Hukuk Mantigt ve Tefsir, Ankara, Giiney Matbaaci-
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Baski, 2003, 429-445; Jean-Pierre Gridel, Notions fondamentales de droit et droit
frangais, Paris, Dalloz, 1992, 5.554-563 ; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri
Sozliigii, istanbul, Ensar Nesriyat, 2. Baski, 2005, s.96; Gabriel Adeleye (et al.), World
Dictionary of Foreign Expressions: A Resource for Readers and Writers, Gabriel
Adeleye (et al.), World Dictionary of Foreign Expressions: A Resource for Readers
and Writers, Bolchazy-Carducci Publishers, 2000; René David, “Sources of Law”, In-
ternational Encyclopedia of Comparative Law (Edited by K. Zweigert and K. Drob-
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Hukukta yorum yapilirken kendisinden yararlanilan ¢esitli “yorum ilke-
leri (canons of interpretation, maxims of interpretation)”’ne uyulmalidir.

Yorum ilkeleri konusunu su plan dahilinde gorecegiz:

PLAN:
L. YORUM ILKELERININ VARLIK SEBEBI, HUKUK UYGULAMASINDA

HAKIMIN ROLU, VS.

1. Yorum ilkelerinin Varlik Sebebi

2. Hakimin Hukuk Uygulamasinda Gorevinin Niteligi: “Hakim Kanunun Agzidir”

3. Hakimlerin Normatif Ideolojisi: Hikimlerin Kanun Koyucuya Itaat Duygusu
II. TEMEL ILKELER

1. Diiriist Yorum Ilkesi

2. Interpretatio cessat in claris (A¢iklik Durumunda Yorum Durur)

3. A verbis legis non est recedendum (Kanunun Soziinden Uzaklagiimamalidir)
1. SOZE ANLAM YUKLEMEYLE ILGILI ILKELER

1. Kelamin I’mali, lhmalinden Evladir (Mecelle, m.60)

2. Kelamda Aslolan Manay1 Hakikidir (Mecelle, m.98)

3. Manay1 Hakiki Miiteazzir Oldukta Mecaza Gidilir (Mecelle m.61)

4. Bir Kelamin I’'mali Miimkiin Olmaz ise {hmal Olunur (Mecelle, m.62)
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IV. KAIDE VE ISTiSNA ILE iLGILI ILKELER

1.
2.

Yorum Yoluyla Istisna Uretilemez
Kaideler Genis Yorumlanir

3. Exceptiones sunt strictissimae interpretationis (Istisnalar Dar Yorumlanir)

4.

Istisnani Istisnas1 Genis Yoruma Tabi Tutulur

V. DUZENLEME SEKILLERIYLE ILGILI ILKELER
1. Expressio unius est exclusio alterius (Bir Seyi Zikretmek, Digerini Diglamaktir)

2.

Unius positio non est alterius exclusio (Bir Seyin Belirtilmesi, Diger Seylerin
Hari¢ Tutuldugu Anlamina Gelmez)”

VL. “SIFAT-I ARIZADA ASLOLAN ADEMDIR™ ILKESI VE BU ILKEDEN
CIKAN DIGER ILKELER

1.

2.
3.
4.

5.

Sifat-1 Arizada Aslolan Ademdir (Mecelle, m.9) (Asli Niteligin Varligi, Arizi Ni-
teligin Yoklugu Asildir).

Beyyine Hilaf-1 Ash Ispat Icindir (Delil, Aslin Aksini Ispat icindir)

Beraet-i Zimmet Asildir (Mecelle, m.8) (Hak ve Borgtan Uzak Olmak Asildir)
Sifat-1 Asliye Kaide, Sifat-1 Ariza ise Istisnadir (As1l Olan Sey Kuraldir, Arizi
Olan Sey ise Istisnadir).

Kaidenin Degil, Istisnanin Varlig1 Ispata Muhtactir.

VIL. YETKILERLE iLGILi ILKELER

1. Anayasal Organlarin Yetkisiz Olmasi Asil, Yetkili Olmalari ise Istisnadir
2. Potestas stricte interpretatur (Yetkiler Dar Yorumlanir)

3. Yetki Dar, Hiirriyet Genis Yorumlanir

4.
5
6
7

Hiirriyet Asil, Sinirlama Istisnadir; Hiirriyet Genis, Sinirlama Dar Yorumlanir

. Sayilmus Yetkiler Dar, Bakiye Yetkiler Genis Yoruma Tabi Tutulur
. Delegata potestas non potest delegari (Devredilmis yetki devredilemez)
. Derativa potestas non potest esse major primitiva (Tiremis Yetki Asli Yetkiden

Daha Biiyiik Olamaz)

. Yetki ve Usiilde Paralellik flkesi (Unumgquodque eodem modo quo colligatum est

dissolvitur (Bir Sey Yapildign Sekilde Coziiliir)

. Qui potest majus, potest etiam minus (Cogu Yapmaya Yetkili Olan Az1 Yapmaya

da Yetkilidir)

Yukarida listeledigimiz yorum ilkelerini tek tek gérmeden 6nce, yorum
ilkeleri konusunda kullandigimiz bibliyografik kaynaklar hakkinda bilgi ve-

relim:

Kaynaklar.- Bu ilkelerin ¢ogu Roma hukukunda ve o6zellikle de lusti-
nianus’un Digestasinda ifadesini bulmustur. Yorum ilkelerinin hemen he-
men hepsi, Latince 6zdeyisler seklinde ifade edilmektedir. Biz asagida her
ilkenin Latincesini vermeye ¢alistik. Latince dzdeyisler konusunda baslica iki
kaynaktan yararlandik. Birincisi ve asil olani John Bouvier'nin A Law Dic-
tionary’sinin 1856 baskisinin ikinci cildinin 124 ile 150’nci sayfalar1 arasin-
da Maxims maddesi altinda yer alan Latince 6zdeyislerdir!. Latince kayna-

1. John Bouvier, A Law Dictionary, Philadelphia, Childs & Petersons, 6. Baski, 1856, Vol IL
s.124-150. Bu kitabin tam metnine http://books.google.com.tr’ dan ulasilabilmektedir.
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Diiriist yorum ilkesini, Ergun Ozbudun’dan yaptigimiz su alintiyla bitirelim:

“Hukuk biliminde ve uygulamasinda diirtist yorum farklart her zaman gorii-
lebilir. Ancak bugiin belli bir kesimin belli siyasal amaglar dogrultusunda
hukuk kurallarini ¢arpitma gayretine kars1 sessiz kalinirsa, yarin bagka bir ke-
simin bambagka amaclar ugrunda o kurallart ¢ignemesine karsi soyleyecek
sOziimiiz olmaz. Hukuk, herkes i¢in, her zaman gereklidir’’20.

2. Interpretatio cessat in claris (A¢giklik Durumunda Yorum Yapilmaz)?!

Interpretatio cessat in claris ilkesi “in claris non fit interpretatio (acik-
lik durumunda yorum yapilmaz)” 6zdeyisiyle de dile getirilir. Yine aynm an-
lamda Latince olarak “quando verba et mens congruunt, non est interpreta-
tioni locus (kelime ve niyet uyustugu zaman, yoruma yer yoktur)’?> denmek-
tedir. Keza “verbis standum ubi nulla ambiguitas®3 (belirsizlik yoksa soz
ayakta tutulmalidir)”’; yani anlam acik olan s6z, baglayicidir.

Interpretatio cessat in claris ilkesine gore, anlami agik ve kesin olan bir
hilkmiin yoruma ihtiyaci yoktur. Aym ilke,Mecellenin 13’iincii maddesinde
“tasrih mukabelesinde delalete itibar yoktur” denilerek ifade edilmistir. Tas-
rih, sarih olarak, yani agik¢a sdyleme demektir?. Delalet ise, bir seyin du-
rumundan bir bagka seyin anlasilmasi23, bir seyin bir bagka seye isaret etmesi
demektir. Dolayisiyla “tasrih mukabelesinde delalete itibar yoktur” demek, bir
sOziin anlaminin agik, yani sarih olmasi durumunda, o séziin ne anlama gel-
diginin arastirilmasina, bu konunun tartistlmasina gerek yoktur demektir.

Delalet, birtakim delillerden yola ¢ikarak bir soziin manasinin bulunma-
sidir. Fikih ustliinde “sardhat, deldletten akvadir?® (kuvvetlidir)” denir. Ya-
ni bir soziin acik anlami, o s6ziin yorumlanmis anlamindan tistiindiir.

Ayni anlamda “sarahat karsisinda delalete itibar yoktur™?7 veya “zahir
olan sozlerin tefsire ihtiyaci yoktur” da denir28.

Ornek.- Tiirk Anayasa Mahkemesi, kamuoyunda “367 karari” olarak bilinen 1 Ma-
y1s 2007 tarih ve E.2007/45, K.2007/54 sayili karariyla, “Anayasa’nin 102. mad-
desinin ilk fikrasinda Cumhurbagkani’nin se¢imi i¢in 6ngoériilen iigte iki ¢ogun-
luk, dava konusu Meclis kararina iligkin birinci oylama yoniinden hem toplanti
hem de karar yetersayisim1 kapsamakta” olduguna karar vermistir. Oysa 102’nci

20. Ergun Ozbudun, “Cumhurbaskani Secimi ve Anayasa”, Zaman, 17 Ocak 2007.

21. Gridel, op. cit., s.556; Terré, op. cit., s.430. Bu ilkenin kelime kelime ¢evirisi “ac¢iklik du-
rumunda yorum durur” seklindedir.

22. Bouvier, op. cit., c.Il, s.142 (http://books.google.com.tr).

23. Black's Law Dictionary, op. cit., s.1699.

24. Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Ankara, Aydin Kitabevi, 1984, 5.1242.

25. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, Istanbul, Ensar Nesriyat, 2. B., 2005, 5.96.

26. Ali Haydar, op. cit., c.Il, s.42.

27. Ali Himmet Berki, Hukuk Mantigi ve Tefsir, Ankara, Giiney Matbaacilik, 1948, s.146.

28. Ibid., s.141
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11. Uzerinde yer alan matbu yazilarin ve sekillerin diginda yazilar veya harfler veya sayilar
yazilmis veya sekiller ¢izilmis olan,

birlesik oy pusulalari gegerli degildir.

(--)

Muhtarlik segimlerinde, bu maddede belirtilen gegersizlik sebeplerinin diginda oy pusulalarinin
hangi sebeplerle gecgersiz sayilacag! Yiksek Segim Kurulu tarafindan belirlenir”.

Sorular: 1. Acaba yukaridaki 298 sayili Kanunun 101’inci maddesinde 11 bent halinde yapilan
sayma, bir sinirlandirict sayma midir? Yoksa bir 6rneklendirici sayma midir?

2. Ayni maddenin “Muhtarlik segimlerinde, bu maddede belirtilen gegersizlik sebeplerinin disin-
da oy pusulalarinin hangi sebeplerle gegersiz sayilacag Yiksek Segim Kurulu tarafindan belirlenir”
hikmiinde bir sayma var midir? Varsa bu sayma nasil bir sayma dir?

3. Milletvekili segimlerinde kullanilan oy pusulalari i¢in YSK, 101’inci maddede sayilan geger-
sizlik sebeplerine benzer diger sebeplerle de oylarin gegersizligine karar verebilir mi?

4. Muhtarlik secimlerinde kullanilan oylar i¢in YSK, 101’inci maddede sayilan gegersizlik se-
beplerine benzer diger sebeplerle de oy pusulalarinin gegersizligine karar verebilir mi?

VI. “SIFAT-I1 ARIZADA ASLOLAN ADEMDIiR” iLKESi VE BU
ILKEDEN CIKAN DiGER iLKELER

Gerek hukukun, gerek mantigin temel ilkelerinden biri Mecellenin
9’uncu maddesinde ifadesini bulan “sifat-1 arizada aslolan ademdir” ilkesi-
dir. Once bu ilkeyi sonra da bu ilkeden ¢ikan diger ilkeleri gorelim:

1. Sifat-1 Arizada Aslolan Ademdir (Mecelle, m.9) (Asli niteligin var-
lig1, arizi niteligin yoklugu asildur).

Sifat (nitelik), vasif kelimesinden tiiremis olup, hal (durum), keyfiyet
(nitelik), suret, ozellik demektir8®. Yani sifat, bir kisinin veya bir seyin hal
veya vasfi, niteligidir®’. Sifat, “sifat-1 asliye” ve “sifat-1 ariza” olmak iizere
iki cesittir.

Sifat-1 asliye, nitelenen seyde bizzat bulunan, yani o seyin kendisinde
bulunan durum, nitelik veya ozelliktir88. Sifat-1 asliye icin biz asagida “asli
nitelik” terimini kullanacagiz. “Asli”, “asl”in sifat1 olup, “asla mensup” de-
mektird?. “Asil” ise, kok, temel, esas, kaide, kural demektir. Sifat-1 asliye”
icin Latince olarak “essentialia”, Ingilizce olarak “original attribute” terim-
leri kullanilabilir. Sifat-1 asliye, tabir caiz ise, bir seyin “default (varsayilan)
niteligi’dir. Yine sifat-1 asliye, cihazlarin “fabrika ayarlari”na benzetilebilir.
Aksi kararlastirilmadikca gecerli olan niteliktir; seylerin ilk halidir.

86. Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Lugat, Ankara, Aydin Kitabevi, 1984,
s.1137; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, istanbul, Ensar Nesriyat, 2.
Baski, 2005, 5.506; Elmalili M. Hamdi Yazir, Elfabetik Islam Hukuku ve Fikih Istilahlar
Kamusu (Hazirlayan: Sitki Giille), Istanbul, Eser Nesriyat, 1997, Cilt IV, s.431.

87. Abdullah Yegin, Yeni Liigat, Istanbul, Hizmet Yayinlari, Tarih Yok (200?), s.627.

88. Ali Haydar, op. cit., c.1, s.35.

89. Devellioglu, op. cit., 5.56.
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KUTU 14.6: ESYADA ASLOLON iBAHEDIR

islam hukukunda “egyada aslolon ibahedir’ ilkesi gegerlidir. ibahe, mibah olma, helal olma,
serbest olma anlamina gelir. “Esyada aslolan ibahedir’ demek, “bir seyin serbest olmasi asildir”
demektir. Bu ilkeye gore, bir davranisin helél veya haram olup olmadiginda tereddiit edilirse o dav-
ranisin helal oldugu kabul edilir. Bir davranisin yasak oldugunu veya haram oldugunu iddia eden
ona delil getirmek mecburiyetindedir. Nass veya tanzimi tasarrufla yasaklanmamis her davranis
serbesttir. Bir davranisin yasaklanmasi, haram kilinmasi ancak agik bir hikim ile mimkuindir?1e.
Ornegin acaba ramazan veya kurban bayrami giinlerinde galismak haram midir? Belki bayram giin-
lerinde ¢alisiimasa daha iyi olacagini, bayramin amacinin ¢alismanin yasaklanmasini gerektirdigini
duslnebiliriz. Ne var ki bu konuda bir nass yoktur. Dolayisiyla bayram ginleri ¢alismak haram de-
gildir. Yorumla, ictihatla haram Uretilmez. Sigara icmek haram midir? Sigaranin insan sagligina za-
rar verdigi tartismasizdir. Haram olmasinda yarar vardir. Ne var ki, sigara konusunda bir nass yok-
tur. Dolayisiyla sigara icmek haram degildir. Glnku yasak, haram, ancak agik bir hikiimle konulur ve
esyada ibahe asildir; yani agik¢a yasaklanmamis, haram kiinmamis her seyin kullaniimasi, icilmesi,
yenmesi, mibahtir; serbesttir.

“Esyada aslolon ibahedir’ kuralinin temelinde En’am Suresinin 119’uncu ayetindeki “size haram
olanlar ayri ayri agiklanmigti20 (il 253 U & (2 $5) (ve kad fassale lekum m4 harrame aleykum)”
hikm bulunur. Yani ayete gére, haram olanlar, Kuranda ayrica ve agikga belirtilmistir. Dolayisiyla
Kuranda ayrica ve agik¢a haram oldugu belirtiimeyen seyler, haram degildir.

5. Sayilmus Yetkiler Dar, Bakiye Yetkiler Genis Yoruma
Tabi Tutulur

Hukukta pek ¢ok durumda bir kisi ile diger bir kisi, bir organ ile diger
bir organ, bir makam ile diger bir makam arasinda yetki paylasimi yapilir.
Ornegin Tiirkiye’de merkezi idare ile mahalli idareler arasinda ve keza ma-
halli idarelerin kendi arasinda (yani il 6zel idaresi, belediye ve kdy arasinda),
yetki paylasim vardir. Ozellikle de federal sistemlerde “federal devlet (mer-
kezi yonetim)” ile “federe devletler (eyaletler, states)” arasinda yetki payla-
st yapilir. iki kisi veya iki makam arasinda (6rnegin A ve B) arasinda yet-
ki paylasimi yapilacaksa, bunun iki yolu vardir: Ya A’nin, ya da B’nin yetki-
leri sayilir. A’nin yetkileri sayilmis ise, sayilmayan yetkiler (geri kalan yet-
kiler) haliyle B’nin olur. B’nin yetkileri sayilmis ise, sayilan yetkilerin di-
sinda kalan diger yetkiler A’nin olur. Yetki paylasiminda bu sekilde sayilan
yetkilere “sayilmis yetkiler (enumerated powers, compétences énumérées!'?!)”;
bu yetkiler disinda sayilmadan geriye kalan yetkilere ise “bakiye yetkiler
(residual powers!?2, compétences residuelles)” denir. Bu durumda bakiye
yetkiler, “genel yetki (general power, compétence de droit commun)”; sa-
yilmis yetkiler ise “istisnal yetki (compétence d'exception)” veya “verilmis

119. Servet Armagan, Islam Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler, Ankara, Diyanet Vakfi, 6. Bas-

ki, 2006, s.82.
120. Ayetin Tiirk¢e meali i¢in bakiniz: Elmalili Hamdi Yazir: ““...haram kildig1 neler ise ayr1 ayr1
bildirmis...”; Diyanet Isleri: “...size neleri haram kildigin1 tek tek agiklams...”.

121. Elisabeth Zoller, Droit constitutionnel, Paris, PUF, kinci Bask1, 1999, s.373.
122. Rod Hague, Martin Harrop ve Shaun Breslin, Comparative Government and Politics: An
Introduction, Houndmilles, Palgrave Macmillan Press, Dordiincii Baski, 2001, s.169.
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Bibliyografya.- John Bouvier, A Law Dictionary, Philadelphia, Childs & Petersons, 6.
Baski, 1856, Vol II. s.124-150; Bryan A. Garner (Ed.), Black’s Law Dictionary, St.
Paul, Minn., West Group, 7. Baski, 1999, s.1615-1701; Omer Nasuhi Bilmen, Hukutki
Islamiyye ve Islahati Fikhiyye Kamusu, Istanbul, Bilmen Yayinevi, 1968 (Tipki Baski,
Sarmasik, Tarih Yok), c.I, s. s.91, 172-177; Chaim Perelman, Logique juridique:
nouvelle rhétorique, Paris, Dalloz, 1976; Kalinowski, Introduction a la logique juri-
dique, op. cit., s.163.
PLAN:
L. Kuyas (Argumentum a simili)

A. Kiyasin Unsurlari

B. Kiyasin Sartlar1 (Kiyas Yasaklar)

1. Kiyaslanan Sey, Kiyaslanilan Seyin Benzeri Olmali, Ama Tam Benzeri de
Olmamalidir

2. Kiyaslanan Sey Hakkinda Kanunda Hiikiim Mevcut Olmamalidir
3. “Asl, Muhtassun Binnas Olmamalidir”.

4. Ashin Hiikmii, Bir Istisnai Hiikiim Olmamalidir (istisnai Hiikiimlerde Kiyas
Yapilamaz).

5. Asil Hiikiim, “Expressio Unius Est Exclusio Alterius” Tikesinin Gegerli Ol-

dugu Bir Hiikiim Olmamalidir (Expressio Unius Durumunda Kiyas Yapila-
maz)

6. Aslin Hiikkiimde Numerus Clausus Sayma Yapiliyorsa Kiyas Yapilamaz
C. Kiyas Her Zaman Yapilabilir mi?

II. Aksiyle Kanit (Methum-u Muhalefet, Argumentum a contrario)
III. Evleviyet (Oncelik, Argumentum a fortiori)

A. Argumentum a maiori ad minus (Biiyiikten Kiictige Dogru Akil Yiiriitme)
B. Argumentum a minori ad maius (Kiigiikten Bilyiige Dogru Akil Yiiriitme)

Varsayalim ki hukuk kuralinda bir sey hakkinda hiikiim vardir; ama ayni
kuralda o seyin disindaki bir sey hakkinda hiikiim yoktur. Acaba bdyle bir
durumda, kuralda diizenlenmemis sey hakkinda, kuralda diizenlenen seye
baglanan hiikiim uygulanabilir mi? Ornegin, X hakkinda konulmus olan H
hiikmii, hakkinda hiikiim bulunmayan Y’ye de uygulanabilir mi? Boyle bir
durumda, hakkinda hiikiim bulunmayan sey (Y), hakkinda hiikiim bulunan
seye (X’e) nispetle, yani onunla karsilastirilarak, yani bunlarin arasindaki
iligkiye bakilarak, ii¢ tiir sonuca ulagilmaktadir:
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(1) X ile Y arasinda hiikmiin konulus sebebi bakimindan ortaklik varsa, X’in
tabi oldugu hiikkiim (H), Y’ye de uygulanabilir.

(2) X ile Y arasinda karsitlik varsa, X’in tabi oldugu H hiikmiiniin karsit1 olan
~H hiitkmii Y’ye de uygulanabilir.

(3) X, Y’den daha bilyiik veya daha kiiciik ise, X’in tabi oldugu H hiikmii,
belirli sartlar altinda, Y’ye de uygulanabilir.

Yukaridaki bu ii¢ 6nermeden birincisine hukuk metodolojisinde “kiyas”,
ikincisine “aksiyle kanit”, ticiinciisiine ise “evleviyet” yolu denir. Simdi bun-
lar1 gorelim:

I. KIYAS (ARGUMENTUM A SIMILI)

Yukaridaki birinci Onermenin kiyas anlamina geldigini soyledik. Bu
Onermeyi tekrarlayalim:

X’in hakkinda hiikiim var, Y’nin hakkinda hiikiim yok ise ve X ile Y arasinda
hitkmiin konulus sebebi bakimindan ortaklik varsa, X’in tabi oldugu hiikiim,
Y’ye de uygulanabilir.

Yani kanunda belirli bir sey hakkinda hiikiim var; ama bu seyin diginda
kalan diger bir sey hakkinda hiikiim yok ise, hakkinda hiikiim bulunan sey
ile hakkinda hiikiim bulunmayan sey birbiriyle kiyaslanir; yani karsilagtirilir.
Bu iki sey arasinda bir hiikmiin konulus sebebi bakimindan bir ortaklik var-
sa, hakkinda hiikiim bulunmayan seyin de, hakkinda hiikiim bulunan seyin
tabi olugu hiikme tabi oldugu soylenir. iste bunun bdyle bir akil yiiriitme ya-
pilarak sdylenmesine “kiyas (analogia, argumentum a simili)” denir. Yani
kiyas, aralarinda illet ortaklig1 bulunan iki seyden biri hakkinda olan hitkmiin
digerine de uygulanmasidir.

Bir 6rnekle yola ¢ikalim:

Kural: “Trende sigara icilmesi yasaktir”.
Mesele: Acaba trende pipo igilmesi de yasak midir?
Simdi kiyas yoluyla meseleyi ¢zelim: Ornekte trende pipo icilmesini
yasaklayan ayr1 bir kural yoktur. Ancak pipo da sigara gibi ¢ikardigi duman

ile bagkalarini rahatsiz etmektedir. Bu bakimindan pipo sigaraya benzemek-
tedir. O halde trende pipo i¢ilmesi de yasaktir.

A. KIYASIN UNSURLARI

Yukaridaki ornekten de goriilecegi iizere kiyasin dort tane unsuru var-
dir:
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I. UC ILKE

Bu ilkeler, lex superior, lex posterior ve lex specialis olmak lizere ii¢ ta-
nedir. Simdi sirasiyla bunlar1 gorelim:

A. LEX SUPERIOR (UST KANUN) ILKESI

Bu ilke, Latince “lex superior derogat legi inferiori (iist kanun alt ka-
nunlar1 ilga eder)” 6zdeyisinde ifadesini bulur. Bu ilkenin temelinde normlar
hiyerarsisi teorisi yatar. Buna gore hukuk diizeni yan yana dizilmis normlar-
dan degil; alt alta, iist iiste dizilmis normlardan olusur. Hukuk kurallar1 ara-
sinda giicleri itibariyla hiyerarsik sira vardir. Ornegin Tiirk hukuk diizeninde
normlar yukaridan asagiya Anayasa, kanun, tiiziik, yonetmelik seklinde sira-
lanmustar.

Buna gore aym1 konuda yonetmelik baska sey, kanun bagka sey diyorsa,
uygulanacak olan kural, kanunda yer alan kuraldir. Ornegin Yiiksekogretim
Kanunu ders gegme notunu 60 olarak belirlemisse, buna karsin iiniversite si-
nav yonetmeligi ders gecme notunu 50 olarak belirliyorsa burada uygulana-
cak olan hiikiim {ist kural olan, Yiiksekogretim Kanununda yer alan hiikiim-
diir. Boyle bir durumda kanun ile yonetmelik arasindaki “catisma” yetkili
yargt organinca (Ornegin idare mahkemesince) ¢oéziimlenir.

Keza kanun ile Anayasa arasinda da celiski olabilir. Ornegin Anayasa
yiiksek 6grenim bedavadir diyor, ama Yiiksekogretim Kanunu oOgrenciler
har¢ dderler diyorsa, burada Kanun ile Anayasa arasinda bir ¢atigsma séz ko-
nusudur. Anayasamizin 11’inci maddesine gore, “kanunlar Anayasaya aykiri
olamaz”. Eger bir kanunun Anayasa ile catistig1 diisiiniiliiyorsa, bu sorunun
¢cOziimil icin bizzat Anayasa baslica iki yol Ongormiistiir. Birincisine soyut
norm denetimi (iptal davasi) denir. Anayasaya aykirt oldugu diisiiniilen ka-
nun hakkinda, kanunun yayimindan itibaren 60 giin icinde (Anayasa, m.151)
Cumbhurbagkani, iktidar ve anamuhalefet partisi meclis gruplar1 ve Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi iiye tamsayisinin en az beste biri tutarinda iiye Anaya-
sa Mahkemesinde iptal davasi acabilir (m.150).

Anayasa ile kanun arasinda catisma gidermenin ikinci yolu, kendisine
“itiraz yolu” da denen “somut norm denetimi”dir. Yiiriirliikte olan bir kanun
bir mahkemede uygulanirken onun Anayasayla catistig1 diisiiniilebilir. Boyle
bir catigma kanaati bizzat mahkemede olusabilir. Veya taraflar boyle bir ca-
tisma oldugunu iddia edebilirler. Iste mahkeme, gerek re'sen bu kanaate var-
migsa, gerekse taraflarin ileri siirdiigii bu yoldaki iddiay1 ciddi bulmussa,
mahkeme catismanin ¢dziimii i¢cin Anayasa Mahkemesine basvurur (Anaya-
sa, m.152). Anayasa Mahkemesi gerek iptal davasi yoluyla, gerekse itiraz
yoluyla kendine gelen kanunun anayasayla ¢atigmasi sorununu inceler. Ka-
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madde kendiliginden tam olarak uygulamaya girer. 15’'inci madde uygulamadan ¢ekilir; uyku-
ya yatar. Keza olaganisti yonetim usallerinin devami sliresince de, olagandiisti yénetim us(l-
lerine tabi olmayan durumlarda 13’inci madde uygulanmaya devam eder.

d) Son olarak belirtelim ki olaganistl yoénetim usdllerinde 13’Uncli maddenin uygulan-
mamasi, bu maddenin ih/al edildigi anlamina gelmez. Ginkd bunun sebebi yine Anayasanin
15’inci maddesidir ve bu madde ile 13’linct madde arasinda hiyerarsi yoktur.

Bu konuda daha fazla bilgi igin bkz.: Kemal Gézler, Insan Haklari Hukuku, Bursa, Ekin, 2017, 5.406-410.

B. ILKELERIN UYGULANMA SIRASI

Aralarinda catisma olan kurallar arasinda altlik/iistliik iligkisi varsa ¢a-
tisma lex superior esasina gore; catisan kurallar arasinda althik/iistliik iligkisi
olmamakla beraber, Oncelik/sonralik iliskisi varsa, ¢atisma lex posterior esa-
sima gore; catisan kurallar arasinda altlik/iistliik iliskisi ve oncelik/sonralik
iligkisi de yoksa catisma lex specialis esasina gore ¢oziimlenir.

Yani catismada ilk once catisan kurallar arasinda lex superior (iist ka-
nun) var m1 diye bakilir; varsa lex superior esasina gore catisma ¢oziimlenir.
Catisan kurallar normlar hiyerarsisinde ayn1 seviyede yer aliyorsa bunlardan
hangisi lex posterior (sonraki kanun) diye bakilir. Hangisi lex posterior ise
uygulanir. Ancak her iki kural da aymi tarihli olabilir. Boyle bir durumda ise,
catisan kurallardan hangisi lex specialis (6zel kanun) diye bakilir. Lex spe-
cialis olan uygulanir. Ozetle bu ii¢ ilkenin uygulama sirasi sdyledir: Once lex
superior, sonra lex posterior ve daha sonra lex specialis ilkeleri uygulanir.

III. CAPRAZ CATISMALAR

Ancak hukuk kurallar1 arasinda her zaman yukaridaki paragrafta dile ge-
tirildigi gibi diiz catismalar ¢ikmaz. Bazen de “capraz catismalar” cikar.
“Capraz catigma” terimi ile neyi kastettigimiz asagidaki kombinasyonlar go-
riiliince anlagilacaktir. Bu kombinasyonlar1 da catisan hiikiimlerin arasinda
hiyerarsi olup olmamasina gore ikiye ayirarak incelemek gerekir:

A. CATISAN HUKUMLER ARASINDA HIYERARSI VARSA

Catisan hiikiimlerin arasinda hiyerarsinin, yani altlik/uistliik iliskinin bu-
lundugu capraz catisma kombinasyonlar1 sunlardir:

1. Onceki tarihli iist kanun ile sonraki tarihli alt kanun catigabilir.

2. Genel nitelikli iist kanun ile 6zel nitelikli alt kanun catisabilir.

3. Genel, sonraki ve iist hiikkiim ile 6zel, 6nceki ve alt hiikiim ¢atisabilir.
4. Genel, onceki ve iist hiikiim ile 6zel, sonraki ve alt hiikiim catisabilir.
5. Ozel, sonraki ve iist hiikiim ile genel, 6nceki ve alt hiikiim catisabilir.

Aralarinda hiyerarsi bulunan hiikiimlerin ¢apraz ¢catismalarinda, catigsma
daima lex superior (list kanun) ilkesine gore ¢oziimlenir. Lex superior olan
kural, ister 6zel kanun, ister genel kanun, ister sonraki tarihli, ister dnceki




__ Bolum 17
HAKiMiN HUKUK YARATMASI
VE TAKDIR YETKisi

Bibliyografya.- Edis, op. cit., s.106-145, 179-213; Ozsunay, op. cit., $.199-220, 221-
229; Ataay, op. cit., s.188-199, 199-202; Tekinay, op. cit., s.70-77; Goziibuyiik, Hu-
kuka Giris, op. cit., 8.73-75; Goger, op. cit., s.96-103; Aral, op. cit., 5.20-219; Bilge,
op. cit., 5.182; Karayal¢in, op. cit., s.62-65; Du Pasquier, op. cit., s.199-203.

PLAN:
I. Hakimin Hukuk Yaratmasi
A. Hakimin Hukuk Yaratmas1 Konusundaki Goriisler
B. Tiirk Medeni Kanununun Sistemi
C. Hukuk Yaratma Yetkisinin Gerekliligi
D. Hukuk Yaratmanin Sarti: Kanun Boslugu
E. Kanun Boslugu Cesitleri
F. Hakimin Hukuk Yaratirken Gozetecegi llkeler
G. Hakimin Koydugu Kuralin Niteligi
H. Ceza Hukuku Alaninda Hakim Hukuk Yaratamaz
II. Hakimin Takdir Yetkisi
A. Genel Olarak
B. Cesitleri
C. Hakime Takdir Yetkisi Verilip Verilmedigi Nasil Anlasilir?
D. Takdir Yetkisinin Kullanilmasinin Sartlart
- Hakimin Hukuk Yaratmasi — Hakimin Takdir Yetkisi

I. HAKiMiIiN HUKUK YARATMASI

Hékim hukuk yaratabilir mi? Yani hukuk kurali koyabilir mi? Bu konu-
da Once goriisleri gorelim:

A. HAKIMIN HUKUK YARATMASI KONUSUNDAKI GORUSLER

1. 19’uncu yiizyilda Fransa'da egemen olan “serh¢i okul (Ecole de
I’exégese)’a gore, kanunda “bosluk (lacune)” yoktur. Her tiirlii mesele hak-
kinda kanunda ¢oziim bulunur. Hakim sadece kanunun uygulayicisidir. Ka-
nunda her konu icin bir ¢6ziim bulunduguna gore, kanun karsisinda hakim
herhangi bir serbestiye sahip olamaz. Kanun yapilirken Ongoriilmemis bir
hukuki iliski veya olay ortaya ciksa bile hakimin durumu farkli degildir. O
kanunu yorum yoluyla uygulayip sorunu ¢ozmek zorundadir!.

1. Edis, op. cit., s.106.
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2. Aym yiizyilda Almanya'da egemen olan “kavramlar ictihadi (Beg-
Jriffsjurisprudenz)” okuluna gore de kanunlardaki bogluklar 6nemli degildir.
Bunlar yine kanunlardan cikarilacak “kavramlar” ile doldurulmalidir. Eger,
kanunlardaki hiikiimlerden olayin ¢dziimiine yarayacak bir kavram cikarila-
mazsa, hakim kendisi hukuk yaratamaz, yasama organina bagvurmalidir. Bu
usule “référé legislatif” denir?.

3. Hakime bosluk doldurma yetkisi vermeyen yukaridaki bu iki okula
tepki olarak “serbest hukuk okulu (Freirechtsschule)” ve “serbest bilimsel
aragtirmalar okulu (Libre recherches scientifiques)” ortaya ¢ikti. Bu okulla-
ra gore ise, genel olarak, hakim kanunun amacini, ig hayatinin gereklerini,
hukuki ihtiyaclari, gz 6niinde bulundurarak kanunu serbestce uygular. Ha-
kim sadece kanunun ag¢ik metni ile baglidir. Kanunun agik metninin degin-
medigi konularda karsilikli ¢ikar uyusmazliklarin1 dikkate alarak serbestce
kural koyabilir. Bu okullar hakime biiyiik 6l¢iide hukuk yaratma imkam ve-
rir. Hukuk giivenliginin sarsilabilecegi diisiincesiyle bu okullarin fikirleri eles-
tirilmigtir®.

B. TURK MEDEN{ KANUNUNUN SiSTEMI

Tiirk Medeni Kanunu yukarida belirtilen ii¢ goriisii de kabul etmemistir.
Medeni Kanunun 1'inci maddesine gore:

“Kanun, soziiyle ve oziiyle degindigi biitiin konularda uygulanir. Kanunda
uygulanabilir bir hiikiim yoksa, hikim, orf ve ddet hukukuna gore, bu da
yoksa kendisi kanun koyucu olsaydi nasil bir kural koyacak idiyse ona gore
karar verir”.

Bu maddeye gore, hakim kanunda hiikiim varsa ilk 6nce kanunu uygu-
layacaktir. Ustelik kanunu uygularken de, kanunun “soziiniin” (lafzinin) faz-
la esiri olmayacak, onun “ruhu”nu da (6ziinii de) arastiracaktir. Eger kanun-
da buna ragmen bir hiikiim bulamazsa, hakim 6rf ve adete bakacak, orada bir
kural varsa ona gore karar verecektir. Yok eger orf ve adette dahi kural yok-
sa, hakim kendisi kanun koyucu olsaydi, nasil kural koyacak idiyse ona gore
karar verecektir (modo legislatoris).

Dolayisiyla Medeni Kanun, hakime belirli sartlarda hukuk yaratma yet-
kisini tanimistir.

Kanunun 6ngordiigii sistem su sekilde semalastirilabilir:

2. Ibid.

3. Bu okullar hakkinda bkz. Hamide Topguoglu, Hukuk Sosyolojisi Dersleri, Ankara, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1963, s.30-79.

4. Edis, op. cit., s.108.
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HUKUK KURALLARININ MUEYYiDESi

Bibliyografya.- Bilge, op. cit., s.31-35; Giiriz, op. cit., s.41-44; Atar et alii, op. cit.,
8.20-26; Goziibiiyik, Hukuka Giris, op. cit., s.8-10; Goger, op. cit., $.36-42; Akintiirk,
Temel Hukuk, op. cit., s.11-14; Hafizogullar1, Ceza Normu, op. cit., s.137-170; Gor-
giin, op. cit., s.23-25; Esener, 127-150; Du Pasquier, op. cit.,, s.112-115; Gridel,
op. cit., 8.35-49; Bekaert, op. cit., $.423-468; J. Haesaert, Théorie générale du droit,
Bruxelles, Etablissements Emile Bruylant, 1948, s.93-104.

PLAN:
I. Genel Olarak
A. Miieyyidenin Tanimi
B. Miieyyide Gereksiz mi?
C. Miieyyidesiz Hukuk Kurallar1 Olabilir mi?
D. Odiil Hukukun Miieyyidesi Olabilir mi?
E. Hukukun Cebri - Cetenin Cebri
F. Hukuki Cebrin Degisik Goriintimleri
G. Miieyyidenin Tarihi Gelisimi
H. Uluslararas1 Hukukun Miieyyidesi
II. Miieyyide Cesitleri
A. Ozel Hukuk Miieyyideleri
1. Cebri fcra
2. Tazminat
3. Gegersizlik (Yokluk ve Butlan)
B. Kamu Hukuku Alaninda Baglica Miieyyideler
1. Cezal Miieyyideler
2. Idari Miieyyideler

I. GENEL OLARAK

Hukuk kurallarinin bir insan davranisim emrettigini veya yasakladigini
daha once sdylemistik. Hukuk kurallarimin emrettigi davranisi insanlar co-
gunlukla kendiliginden yaparlar. Keza, hukuk kurallarinin yasakladigi dav-
ramgtan da insanlar genellikle kendiliginden uzak dururlar. Hukuk kurallari,
konusunu olusturan insan davraniginin yapilmasini veya yapilmamasim kisi-
lerin istegine birakmaz. Hukuk kurallarinin emrettigi veya yasakladigi insan
davranis1 muhataplari i¢in zorunludur. Bu zorunluluk, bu baglayicilik, hu-
kukta “miieyyide” ile saglanir. Hukuk kuralinin uygulanmamasi halinde kisi
bir miieyyide ile karsilasir. Diger bir ifadeyle, hukuk kurallarinin uyulmasi-
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nin nihai nedeni miieyyidedir. Kisi hukuk kurallarina ya uyar, ya da miieyyi-
deye maruz kalir. iste bu béliimde biz hukuk kurallarinin miieyyidesini gore-
cegiz.

A. MUEYYIDENIN TANIMI

Once “miieyyide (yaptirim, sanction)”’nin! tanimin1 verelim:

TANIM: Miieyyide, bir hukuk kuralinin ihlaline tepki olarak gésterilen ve hukuk
diizeni tarafindan 6ngérilen cebirdir2.

Bu tanimdan miieyyidenin unsurlarim ¢ikarabiliriz:

1. Miieyyide hukuk kuralinin ihldline tepki olarak gosterilir. Hukuk ku-
ralinin ihlaline tepki olarak gosterilmiyorsa, kisinin maruz kaldigi cebir, is-
terse bu cebir devlet tarafindan uygulansin, ceza hukuku bakimindan bir sug,
bor¢lar hukuku bakimindan bir haksiz fiil olusturur.

2. Gosterilen bu tepki, kisinin hosuna gitmeyen bir tepkidir. Diger bir i-
fadeyle kisiye zarar veren bir tepkidir. Biz boyle bir tepkiye hukuk dilinde
“cebir (coercion, contraint)” diyoruz. Cebir, kiginin yagamina, sagligina, 0z-
giirliigiine, malvarligina verilen bir zarardir. Ornegin idam cezas1, kisinin ya-
samina son vermekte, kirbag cezasi kisinin sagligina ve onuruna, hapis ceza-
s1 kisinin 0zgiirliigiine, tazminat ise kisinin malvarhigina zarar vermektedir.
Siiphesiz kisinin hosuna gitmeyecek durumlar bundan ibaret degildir. Orne-
gin evliliginin iptal edilmesi de kisinin hosuna gitmez, bu anlamda evliligin
gecersizligine hiikkmedilmesi de bir cebirdir. Keza kisiye yarar saglayan bir
sozlesmenin iptal edilmesi de yine bdyle bir cebirdir.

3. Hukuk kuralinin ihlaline tepki olarak gosterilen bu cebir, herhangi bir
cebir degil, hukuk diizeni tarafindan 6ngoriilmiis bir cebirdir. Bir hukuk ku-
rali ihlal edilmis olsa da, bu ihlalden dolayi, herkes, hatta o kuralin ihlalin-
den zarar goren kisi, tepki gostermeye yetkili degildir. Modern hukuk diizen-
lerinde cebir, merkez1 bir suretle orgiitlenmistir. Yani, bu cebrin hangi sart-
larda, hangi us@l icinde ve kim tarafindan uygulanacagi hukuk diizenince
onceden saptanmistir. Kural olarak, Tiirk hukuk diizeninde, bir normun ihlal
edilip edilmedigini saptamaya yetkili organlar, mahkemelerdir. Bu mahke-

1. Terim Sorunu: “Miieyyide (miieyyid, teyid eden)”, Arap¢a kokenli bir kelime olup,
saglamlastiran, kuvvetlendiren, dogrulayan, yardim eden anlamina gelir. Miieyyide
yerine “yaptirim” kelimesi de kullanilmaktadir. Erdogan Goger, “yaptirim” kelimesi-
nin miieyyideyi tam karsilamadigini diistinmektedir. Biz bu tartismalara girmiyoruz.
Kanimizca, hukuk kitaplarinin ¢ogunda hala “yaptirim” kelimesine nazaran “miieyyi-
de” kelimesi daha siklikla kullanilmaktadir. Biz en yaygin olan kelimeleri tercih edi-
yoruz. Bir giin “yaptirnm” kelimesi de ayn1 dl¢iide yayginlasirsa onu kullanacagiz.

2. Gozler, Hukukun Genel Teorisine Girig, op. cit., $.43; Jean-Frangois Perrin, Pour une
théorie de la connaissance juridique, Geneve Librairie Droz, 1979, s.85; Michel Virally,
La pensée juridique, Paris, L.G.D.J., 1961, s.68.
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I. ADALET FiKRiNiN GORECELILIiGi

Hukuk diisiincesinde en ¢ok tartisilan kavramlardan birisinin “adalet
(justice)” oldugundan hig siiphe yoktur. Ik ¢agdan beri birgok diisiiniir ada-
let kavramin tartismistir.

Aristo’ya (M.O. 384-322) gore adalet, “fazilet” demektir. Fazilet ise, ki-
sinin insanlik ugrunda gereken gorevleri yerine getirmesidir!. Aristo, adale-
tin toplum hayat1 ve devlet yonetimi agisindan tagidigi 6nemi vurgulamustir?.
Unlii Roma hukukgusu Ulpianus’a gore ise adalet, “serefli yagsamak, baska-
sina zarar vermemek ve herkese ait olam1 vermektir (honeste vivere, alterum
non laedere, suum cuique tribuera)’3. Ayn diistiniir, bir adalet tanimi daha
yapar: “Adalet herkese ait olam1 vermek konusunda devaml ve istikrarl bir

iradedir (lustitia est constans et perpetua volontas ius suum cuique tribuendi)™.

Hollandali Hugo Grotius’a gore ise adalet “soze baglilik (ahde vefa,
pacta sunt servanda)’tir. Ingiliz diisiiniirti Hobbes’a gore ise sozlesmeye
uyulmamasi adaletsizliktir®. Alman filozofu Kant da Ulpianus’un tammindan
hareket etmis; adaleti “serefli yasa”, “kimseye zarar verme”, “herkese payina
diiseni ver” ilkelerinden hareketle tanimlamigtir”.

. Goger, op. cit., s.43.

. Giiriz, Hukuk Baslangici, op. cit., s.200.

. Digesta, 1, 1’den zikreden Roubier, op. cit., s.213.
Ibid.

. Giiriz, Hukuk Baslangici, op. cit., s.200.

Ibid.

. Giiriz, Hukuk Felsefesi, op. cit., s.69.
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3. Kendi Hakkim Kendi
Giiciiyle Koruma Yolu
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I. TERMINOLOJi!

“Hak (right, droit)”, hukukun temel kavramlarindan birisidir. Oylesine
temeldir ki, Arapcada “hukuk” kelimesi ‘“hak” kelimesinden tiiremistir.
“Hukuk” kelimesi “hak” kelimesinin ¢oguludur; yani “haklar” demektir2.
Latince, Fransizca, Almanca, Italyanca gibi dillerde ise “hak” ile “hukuk”
kelimeleri arasinda bu kiigiik fark dahi yoktur. Bu dillerde, hak ile hukuk
icin ayn1 kelime (Latince, ius; Fransizca: droit; Almanca: Recht; 1talyanca:
diritto) kullanilir. Bu nedenle, hukuk ve hak kavramlar i¢in ayni kelimenin
kullanilmas1 zaman zaman karisikliklara yol acar. O kelimenin “hukuk” an-
laminda mi, yoksa “hak” anlaminda mu kullanildigi konusunda tereddiide dii-
siiliir. Bu karigiklig1 6nlemek icin “hukuk” kastedildiginde, Fransizlar “droit
objectif”, Almanlar “objektives Recht” demektedirler. Keza “hak” kastedil-
diginde ise Fransizlar, “droit subjectif’, Almanlar da “subjektives Recht” di-
yorlar3. Tiirkce, bu noktada bu dillerden daha zengin oldugu igin “objektif
hukuk”, “siibjektif hukuk™ gibi tuhaf deyimler iiretmeye gerek yoktur.

KUTU 20.1: Droit, Diritto ve Law Kelimeleri.- “Hukuk” anlamina gelen Fransizca
“droit’, Italyanca “diritto” ve ispanyolca “derecho” kelimeleri, Latince “directum” kelimesinden
gelirt. Oysa Romalilar hukuk igin “directum” degil, “ius’ kelimesini kullanirlardi. llgingtir;
“jus”tan bati dillerinde “justice (adalet)” kelimesi tiremistir. “Hukuk (droit, diritto, derecho)”
kelimesi ise, duzeltmek, ydnlendirmek, dogrultmak, hizaya getirmek gibi otorite ile ilgili olan
anlamlari olan “directum™® kelimesinden tiiremistir. ilginctir Fransa, italya ve ispanya'da “hu-
kuk” kelimesi icin Romalilarin kullandigi “ius” kelimesini kullanmak veya bundan bir baska
kelime tlretmek imkanlari var iken bu yapilmamis, hukuk kavramini ifade etmek icin “otorite”
anlami gagristiran “directum” kelimesinden “droit’, “diritto”, “derecho” kelimelerini tlretmisler-
dir. Buna bakarak Fransiz, italyan ve Ispanyol hukuk kiiltirlerinin adaletten gok otoriteye
6nem veren kiltirler oldugu fikri insanin aklina gelmektedir.

ingilizcede ise hem “hukuk”, hem de “kanun” igin law kelimesi kullaniimaktadir. Yani, La-
tincede “hukuk” kelimesi ile “adalet” kelimesi arasinda; Ingilizcede ise “hukuk” kelimesi ile
“kanun” kelimesi arasinda ortaklik vardir. Buna bakarak Roma hukuk kultirGinin nispeten
tabil hukukgu, ingiliz hukuk kiiltiiriiniin ise daha pozitivist oldugu akla gelebilir.

Gerek kamu hukukunda, gerekse ¢zel hukukta devamli olarak birtakim
“hak”lardan bahsedilir. Ornegin grev hakki, konut hakki, dernek kurma hak-
ki, secme, secilme ve siyasi faaliyette bulunma hakki, dilekce hakki, kisilik
hakki, miilkiyet hakki, intifa hakki, velayet hakki, vesayet hakki, nafaka
hakki, tedip hakki, vs. Acaba hak kavramini nasil tammlayabiliriz?

1. Du Pasquier, op. cit., 5.20-21; Ozsunay, op. cit., 8.233-234; Ataay, op. cit., s.22; Atar et alii,
op. cit., 5.181.

2. Devellioglu, op. cit., 5.453 (“hukuk” maddesi).

3. Du Pasquier, op. cit., s.20-21; Ozsunay, op. cit., 8.233-234; Ataay, op. cit., s.22; Atar et
alii, op. cit., s.181.

4. Du Pasquier, op. cit., s.20

. A. Gariel, Dictionnaire Latin-Francais, Paris, Hatier, 1988, s.181.

()}
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HUKUKI OLAYLAR, FIILLER
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Bibliyografya.- Tekinay, op. cit, $.95-96; Ataay, op. cit, s.255-260; Ozsunay,
op. cit., $.283; Keyman, Hukuka Giris, 1997, op. cit., $.85-117; Goziibiiyiik, Hukuka
Girig, op. cit., s.124-125; Kiligoglu, op. cit., s.41-49; Arsal, op. cit., s.132-139; Atar et
alii, op. cit., $.202-210.

PLAN:
I. Hukuk? Olaylar 3. Ivazli-ivazsiz
II. Hukuki Fiiller 4. Taahhiit-Tasarruf
A. Hukuka Aykir: Fiiller 5. Sebebe Bagli-Bagli Olmayan
B. Hukuka Uygun Fiiller IV. Kamu Hukuku Islemleri
IM1. Ozel Hukukta Hukuki fslemler A. Yasama Islemleri
A. Hukuki Islemin Unsurlar1 B. Yarg Islemi
1. Trade A¢iklamasi C. Yiiriitme Islemleri veya Idari Islemler
2. Hukuki Sonug 1. Tek-Yanl idari islemler
B. Hukuki Islemlerin Cesitleri a) Bireysel Idari Islemler
1. Tek Tarafli- Cok Tarafli b) Diizenleyici Idari Islemler
2. Saglararasi-Oliime Bagh 2. Iki-Yanl Idari islemler: idari Sozlesmeler
I. HUKUKI OLAYLAR!

“Genel anlamda olay”, dogadaki tiim degisikliklerdir. Giinesin dogup
batmasi, agaclarin ¢icek acmasi, yagmurun yagmasi, kuslarin ugmasi, insan-
larin dogmalari, Olmeleri, konusmalari, kavga etmeleri hep birer “olay
(event)’dir. “Genel anlamda olaylar” ¢cogunlukla hukuku ilgilendirmez. An-
cak bunlardan bazilari, baz1 durumlarda hukuku ilgilendirir. Bazi olaylar hu-
kuk alaninda bir etki yapar; bir hukuki sonu¢ dogurur. Bu sebeple de “huku-
ki olay (legal event)” niteligini kazanir. Iste biz, hukuk diizeninin kendisine
hukuki sonug¢ bagladigi olaylara hukuki olay diyoruz.

Ornegin kuslarin 6tmesi, bulutlarin yer degistirmesi, insanlarin aglama-
s1, giilmesi, sarki sdylemesi bir hukuki olay degildir. Ciinkii bunlara hukuki
bir sonu¢ baglayan bir hukuk kurali yoktur. Buna karsilik 6rnegin insanin
dogumu hukuk? bir olaydir. Zira Meden? Kanunun 28’inci maddesi, “kisilik,
cocugun sag olarak tamamiyla dogdugu anda baglar” diyerek dogum olayina
bir hukuki sonug (kisilik) baglamistir. Hukuken “kisi” olmak ise hak sahibi
olmak ve bor¢ altina girebilmek demektir. O halde dogum, bir hukuki olay-
dir. Keza delirmek de bir hukuki olaydir. Zira temyiz kudretini yitiren kisi,

1. Tekinay, op. cit., 8.95-96; Ataay, op. cit., s.255-260; Gozubliyiik, Hukuka Giris, op. cit., s.124-
125; Kiligoglu, op. cit., s.41-49; Arsal, op. cit., s.132-139; Atar et alii, op. cit., s.202-203.
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Bibliyografya.- Tiirkce: Ramazan Arslan ve Siiha Tannver, Yarg: Orgiitii Hukuku,
Ankara, Yetkin, 2001; Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usilii, istanbul, Demir De-
mir Ltd., Altinc1 Baski, 2001, Cilt I, s.2-77, 884; Baki Kuru, Ramazan Arslan ve Ejder
Yilmaz, Medeni Usil Hukuku, Ankara, Yetkin, 14. Baski, 2002, 125, 126, 551-560,
730-731, 785-805; Nurullah Kunter ve Feridun Yenisey, Muhakeme Hukuku Dalt
Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, Istanbul, Beta, 12. Baski, 2002, Birinci Kitap,
s.43-45, 58-60, 155-161, 243-244, 438-444; Saim Usti’mdag, Medeni Yargilama Hu-
kukunun Esaslar, Istanbul, {TUHF Yaymlan, 1973, s.137-153, 418-439; ilhan E.
Postacioglu, Medeni Usiil Hukuku Dersleri, Istanbul, [lUHF Yayinlari, 3. Baski, 1966,
488-511; 20-24, 132-138, 488-511. Fransizca: Jean-Pierre Gridel, Notions fonda-
mentales de droit et droit francais, Paris, Dalloz, 1992, 5.459-529; Jean-Louis Bergel,
Théorie générale du droit, Paris, Dalloz, 3. Baski, 1999, s.311-339; Frangois Terré,
Introduction générale au droit, Paris, Dalloz, 6. Baski, 2003, s.531-580; Jean Vincent,
Serge Guinchard, Gabriel Mantagnier, André Varinard, Institutions judiciaires, Paris;
Dalloz, 7. Baski, 2003, s.269-271, 349-360, 607-835; Boris Starck, Henri Roland ve
Laurant Boyer, Introduction au droit, Paris, Litec, 5. Baski, 2000, s.239-336; Xavier
Labbé, Introduction générale du droit, Lille, Presses universitaires du Septentrion, 2.
Baski, 2003, s.80-108; René David, Les grands systémes de droit contemporains, Pa-
ris, Dalloz, 7. Baski, 1978, s.19-27; Michel Fromont, Grands systéemes de droit étran-
gers, Paris, Dalloz, 5. Baski, 2005, s.6-9; Duguit, Manuél de droit constitutionnel, op.
cit., 8.90-120; Jean-Marie Auby ve Roland Drago, Traité de contentieux administra-
tif, Paris, LGDJ, 2. Baski, 1975, c.I, s.10-45; Hermann Bekaert, Introduction a I’étude
du droit, Bruxelles, Bruylant, 1963, s.453. ingilizce: Frederick G. Kempin, Historical
Introduction to Anglo-American Law, St. Paul, Minn., West Publishing Co., Third
Edition, 1990, 4th reprint, 2003, s.48-73; Francis Lyall, An Introduction to British
Law, Baden-Baden, Nomos Verlagsgsellschaft, 2. Baski, 2002, s.209; Richard Ward
ve Amanda Wragg, Walker & Walker’s English Legal Systems, Oxford, Oxford Uni-
versity Press, 9. Baski, 2005, 5.329-344; Fiona Cownie, Anthony Bradney ve Mandy
Burton, English Legal System, Oxford, Oxford University Press, 2005, s365-374; Peni
Derbyshire, English Legal System, London, Sweet & Maxwell, 2004, s.57-63.

“Yarg1 (kaza, juridiction)” teriminden bahsedildiginde bu terimden
“fonksiyonel anlamda yargi” ve “organik anlamda yargi” olmak iizere genel-
likle iki degisik sey anlasilmaktadir. Fonksiyonel anlamda yargiya kisaca
“yarg1 fonksiyonu (fonction juridictionnelle)”, organik anlamda yargiya ise
“yargl organi (organe juridictionnel)” denir. O halde burada ilk 6nce “yargi
fonksiyonu”nu, sonra da “yargi organi’mi gorelim. Buna gore planmimiz su
sekilde olacaktir:
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gimsizdir; ancak yiiriitme ve yasama organindan mutlak bir surette bagimsiz
olduklar1 sanilmamalidir. Bu kurullar karma yapida kurullardir. Bu kurulla-
rin iiyeleri sadece yargi organlari tarafindan degil, yiiriitme ve yasama organ-
lar1 tarafindan da secilmektedir.

Demokratik iilkelerde hakimlerin atanmasinin yiiriitme organina veril-
mesi miimkiindiir. Keza, hakimlerin atanmas1 i¢in bir kurul olusturulmussa,
bu kurulun sadece yargi orgam tarafindan secilmis bagimsiz hikimlerden
olusmasi sart degildir. Uyelerinin bir kismu ve hatta cogunlugu yasama ve
yiirlitme organlar tarafindan seg¢iliyor olabilir. Bunda da demokrasi ilkesine
bir aykirilik yoktur. Bir demokraside, biitiin makamlar, halka veya halkin
temsilcilerine kars1 sorumlu olmalidir. Meslek mensuplarinin yine o mesle-
gin mensuplar tarafindan segildigi, yani hékimlerin hakimler tarafindan
atandig1 bir kooptasyon sistemi, demokrasi ilkesiyle bagdasmaz. Bu nedenle
hakimleri atamaya yetkili kurullarin icinde hikim olmayan kisilerin bulun-
mas1 yadirganmamalidir.

Hékimlerin atanmas1 us@lii konusunda ayrintilar icin anayasa hukuku ki-
taplarina bakilmalidir!84,

F. JURI

Bibliyografya.- Frederick G. Kempin, Historical Introduction to Anglo-American
Law, St. Paul, Minn., West Publishing Co., Third Edition, 1990, 4. Baski, 2003, s.48-
73; Francis Lyall, An Introduction to British Law, Baden-Baden, Nomos Verlagsgsell-
schaft, 2. Baski, 2002, s.209; Richard Ward ve Amanda Wragg, Walker & Walker’s
English Legal Systems, Oxford, Oxford University Press, 9. Baski, 2005, s.329-344;
Fiona Cownie, Anthony Bradney ve Mandy Burton, English Legal System, Oxford,
Oxford University Press, 2005, s.365-374; Peni Derbyshire, English Legal System,
London, Sweet & Maxwell, 2004, 5.57-63; Lyall, op. cit., s.208.

Bazi iilkelerde bazi tiir mahkemelerde “jiiri (jury)” bulunur. Jiiri, belli
bir davada maddi mesele hakkinda karar vermek iizere halk arasindan segi-
len vatandaslar toplulugudur. “Jiiri iiyeleri (jurors, jurés)” kurayla secilir.
Jiiri iyesi olmak zorunludur.

Jiirinin Tarihsel Temeli.- Ortacag Ingiltere’sinde Norman fethinden
(1066) dnceki donemde mahkemelerde baglica delil “yemin (oath)” idi. Da-
vali kendisine atfedilen sucu veya borcu inkédr ederse, mahkeme davaliya
yemin etmesini ve yemini desteklemek icin on bir kisiyi (oath-helpers) ge-
tirmesini emrederdi. Eger davali suclu veya bor¢lu olmadig konusunda ye-
min eder ve getirdigi on bir kisi de bu kisinin dogru sdyleyen bir kisi oldugu
(yani yalanci olmadigi) konusunda Kitab-1 Mukaddes iizerine yemin ederler-
se davali davay1 otomatik olarak kazanirdi'®>. Burada not edelim ki, “yemin

184. Ornegin bkz.: Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Esaslari, op. cit., $.390-392
185. Kempin, op. cit., s. s.49.
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yardimcist (oath-helpers)” olan bu on bir kisi davalinin sugsuz olduguna ve-
ya bor¢clu olmadigina sahitlik yapmamakta, davalinin yalanct birisi olmadigt
konusunda yemin etmektedirler. Bu ispat yontemi bugiin icin garip karsilan-
sa da o zaman ig¢in igliyordu. Ciinkii herkesin herkesi tanidig1 kii¢iik bir yer-
de, yalanci olan birinin kendisinin yalanci olmadigi konusunda yemin ede-
cek on bir kigiyi bulmasi zordu. Ayrica yalan yere yemin etmek dini bir suc-
tu ve yalan yere yemin ettigi sonradan anlasilan kisiye cesitli cezalar verilir
ve ayni zamanda bu kisi “aforoz (excommunication)” edilirdi. Aforoz edil-
mekten korkan kisiler de yalan yere yemin etmezlerdi.

KUTU 22.2: “Jiiri” Kelimesinin Etimolojisi.- Ingilizce jury kelimesi, “yemin etmek”
anlamina gelen Anglo-Norman jurer (yemin etmek) fiilinin past participle’i olan juree’den gel-
mektedir. ingilizce jiri Giyesi demek olan juror kelimesi, Latince “yemin eden” demek olan
jurator (iurator) kelimesinden gelmektedir. Bu kelime de Latincede “yemin etmek” anlamina
gelen jurare (iurare) fiilinden tliremistir'®. Ayni sekilde, Fransizca jiri Gyesi demek olan juré
kelimesi, ayni dilde yemin etmek anlamina gelen jurer fiilinin partisip passesinden baska bir
sey degildir. Uzun lafin kisas, “jiri (iyesi” demek olan Ingilizce juror ve Fransizca juré kelime-
leri, “yemin eden” demektir. Bu etimolojik agiklama da yukaridaki tarihsel agiklamayla tama-
miyla uyusmaktadir.

Norman istilasindan (1066) sonra ceza davalarinda ‘“‘sorusturma (in-
quest)” ustli kabul edildi. Bu ustile gore bir kisinin yargilanabilmesi icin
oncelikle on iki kisiden olusan bir kurul tarafindan suclandirilmast gereki-
yordu'®’. Bu usil, 1166 tarihli Clarendon Assize’i tarafindan zorunlu héle
getirilmistir.

1215 tarihli Magna Carta tarafindan kabul edilen “esleri tarafindan yar-
gilama (judgment by peers)” prensibi de jiirinin temelinde yatan bir prensip
olarak gosterilmektedir. Bu prensibe gore bir 6zgiir kisi ancak kendi esleri
(parium, peers) tarafindan mahkiim edilebilir!®®. Magna Carta’daki bu pren-
sibin temelinde, kimseyi yalan yere suclandirmamaya yemin etmis on iki 6z-
giir kisi (thegns) tarafindan suglularin suglandirilmasini 6ngoéren 997 yilinda
Ethelred II tarafindan isdar edilen Wantage Code’nun bulundugu belirtil-
mektedir!®.

186. The American Heritage Dictionary, Boston, New York, Houghton Mifflin, 4. Baski,
2000, 5.950.

187. Kempin, op. cit., 5.55-56.

188. 39. Nullus liber homo capiatur, vel imprisonetur, aut disseisiatur, aut utlagetur, aut
exuletur, aut aliquo modo destruatur, nec super cum ibimus, nec super cum mittemus,
nisi per legale judicium parium suorum vel per legem. (39. No freemen shall be taken or
imprisoned or disseised or exiled or in any way destroyed, nor will we go upon him nor
send upon him, except by the lawful judgment of his peers or by the law of the land.)

189. Ralph V. Turner, “The Origins of the Medieval English Jury: Frankish, English, or
Scandinavian?’, The Journal of British Studies, Vol. 7, No. 2. (May, 1968), s.2-3 (ss.1-
10) (jstor.org)
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Aktif Statii Haklari, 436 Bireysel 1slemler, 217
Alelade Orf ve Adet Kurallari, 45-48 Borglar Hukuku, 95
Alenilik ilkesi, 476 Bolge idare Mahkemeleri, 123
Alman Tarih¢i Okulu, 297 Bracton, 23
Almanya’da Kanunlagtirma, 248 Butlan, 411
Alternatif Piikiimler, 379 Biiyiik Iskender, 55
Amaglarina Gore Ozel Hak Cesitleri, 441 Biiyiikten Kiiciige Dogru Akil Yiiriitme, 367
Anayasa Hukuku, 89 Cebir, 33
Anayasa Mahkemesinin Karariyla Yiiriirliikten ~Cebri Icra, 409

Kaldirma: iptal, 267 Cep Telefonu-Yorum-Anlam, 298
Anayasa Yargisi, 106 Ceza Hukuku Alaninda Hakim Hukuk
Anayasa, 159, 202 Yaratamaz, 393

Anayasaya Uygunluk Denetimi Sekilleri, 108 Ceza Hukuku, 91
Anglo-Sakson Hukuk Sisteminde Ictihatlar, Ceza Hukukunda: Kamu Davasi, 443

222 Ceza Mahkemeleri, 113
Anglo-Sakson Sistemi, 141 Ceza Usil Hukuku, 92
Anglo-Sakson Sisteminin Ozellikleri, 142 Ceza Usiilii, 473
Ara Derece (Istinaf) Mahkemeleri: Bolge Ceza Usiliinde Temyiz Yolu, 120

Adliye Mahkemeleri, 115, 123 Cezai Miieyyideler (Ceza Hukuku
Argumentum a contrario, 363 Miieyyideleri), 414
Argumentum a fortiori, 367 Code, 243, 246
Argumentum a minori ad maius, 368, 16 Common Law Sistemi, 141
Asil (Kiyasta), 357 Communis Opinio Doctorum, 183
Aslin Hikmii, 359 Corpus luris Civilis, 246
Asliye Ceza Mahkemeleri, 113 Cumhurbagkaninin Yorumu, 286
Asliye Hukuk Mahkemeleri, 112 Cumhurbaskanlign Kararnameleri, 169, 210
Augustinus, 55, 238 Capraz Catigmalar, 381
Austin, 229 Catisan Hiikiimler, 381
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, 135 Celisme lkesi, 475
Bagimli Normlar, 402 Cesitleri, 394
Baglayicilik, 60 Cesitli Yorum ilkeleri, 307-353

Bakanlar Kurulu veya Bagbakanlik Tarafindan, Cete, 55,
Yonetmelikler Cogu Yapmaya Yetkili, 353
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Dagitic1 Adalet, 407 Faust, 22

Dava Yolu, 442 Felsefi Yaklagim Bigimi, 1

De luri Belli et Pacis, 237 Fikih ilmi (Mecelleden), 145

Defi Yolu, 108 Fikih Usiilii, 8

Denetim Yollar1, 108 Fikih Usiliinde Catisma (Tearuz), 386

Deniz Ticareti Hukuku, 97 Fonksiyonel (Islevsel) Agidan Yargi, 487

Deniz Ticareti Hukuku, 98 Fontes Iuris Constituendi, 154, 156

Denklestirici Adalet, 406 Fransa’da Kanunlastirma, 249

Derhal Uygulanma, 270 Gegerlilik, 60

Derhal Yiiriirliik ilkesi, 280 Gegersizlik, 411

Derogasyon, 379 Gegmise Etki, 270

Devlet Organlarimin Yetkisiz Olmasi, 344 Genel Hiikiimler (Bor¢lar Hukuku), 95

Devletler Hukuku, 89 Genel Inang (Opinio necessitatis), 47

Devletler Ozel Hukuku, 98 Genel irade Kurami, 233

Devredilebilen Haklar, 441 Genel Olarak Normlar Hiyerarsisi, 196

Devredilemeyen Haklar, 441 Generalia Regula, 327

Devredilmis Yetki Devredilemez, 350 Generalia Verba, 327

Deyimsel Yorum, 289 Gergek Catisma (Antinomie), 385

Din ile Hukuk Fark, 35 Gorgii Kurallari, 43

Din Kurallari, 34 Gramatikal Yorum, 289

Dogmatik Yaklasim Bi¢imi, 3 Grotius, 237

Dogu Roma’da Kanunlagtirma, 246 Hadiseci, Meseleci, Kazuist Metot, 245

Doktrin - Normlar Hiyerarsisi, 222 Hak Kavrami, 423-446

Doktrin (Uluslararas1 Hukuk), 195 Hak Kavramim Reddeden Teoriler, 427

Doktrin, 183 Hak Kavramimn - Benzer Kavramlar, 429

Droit Kelimesi, 424 Hak Kavraminin Niteligi Teoriler, 425

Duguit, 78, 427 Hak Kavramimin Tanimu ve Unsurlari, 427

Diialist Teori, 73 Hak-Hiirriyet Ayrimi, 429

Diiriist Yorum Ilkesi, 314 Hakim Kanunun Agzidir, 310

Diizenleme Sekillerine iliskin Ilkeler, 334 Hakim Cesitleri: Meslekten Hakimler -

Diizenleyici islemler, 178 Meslekten Olmayan Hakimler, 499

Diizenleyici Islemler-Bireysel islemlerden, 218 Hakim Kavramu, 489, 497

Eda Davasi, 443 Hakime Takdir Yetkisi Verilip Verilmedigi

Egemenin Emri, 229 Nasil Anlagihir?, 395

Egemenlik veya Siijeler Teorisi, 78 Hakimin Hukuk Yaratmasi, 388-397

Ek Hiikiimler, 379 Hakimin isten El Cekmesi, 482

Eksik Hukuk, 401 Hakimin Koydugu Kuralin Niteligi, 392

Emir, Yasak veya Izin, 25 Hakimin Takdir Y etkisi, 393

Emredici Hukuk Kurallari, 256-257 Hakimler ve Savcilar Kurulu, 133

Emredicilik - Irade Serbestisi, 76 Hakimlerin Atanmasi ve Ozliik 1sleri, 503

Emsal, 186 Hakimlerin Bagimsizligi flkesi, 132, 501

En Vasifli Kamucularin Ogretileri, 195 Hakimlerin Kanun Koyucuya Itaat Duygusu,

Equity Law, 142 313

Ertelenmis Etki, 270 Hakimlerin Normatif ideolojisi, 313

Eski Donemden Kalan Kanun Hiikmiinde Hakimlerin Ozliik Isleri, 133
Kararnameler, 207 Hakimlik Teminati, 132, 502

Eskilik ve Siireklilik, 46 Haklarin Cesitleri, 433

Esya Hukuku, 95 Haklarin Korunmasi, 442

Etkililik, 61 Hak—Odev Ayrim, 431

Evleviyet (Argumentum a fortiori), 367 Haydut Cetesi Kurallar1 Uzerine Bir Not, 53

Exceptiones sunt strictissimae interpretationis, Hiyerarsisinin Yonetmelik Basamaginda I¢
329 Hiyerarsi , 215

Expressio unius, 334 Hocalarin Ortak Kanis1 183
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Hukuk Dogmatigi, 3

Hukuk Diizeni Tarafindan Taninma ve
Korunma Unsuru, 429

Hukuk ile flgili Baz1 Kavramlar, 57-62

Hukuk Kelimesinin Anlamlari, 57

Hukuk Kelimesinin Degisik Anlamlari, 57

Hukuk Kurallan1 Arasinda Catisma Sorunu,
369-387

Hukuk Kurallari, 25

Hukuk Kurallarinin Cesitleri, 256-259

Hukuk Kurallarmim Konusu: Insan Davramst, 25

Hukuk Kurallarimn Koyucusu: insan fradesi, 29

Hukuk Kurallarinin Miieyyidesi, 398-416

Hukuk Kurallarinin Normatifligi: Emir, Yasak
veya Izin, 25

Hukuk Kurallarimin Yer Bakimindan
Uygulanmasi, 260-262

Hukuk Kurallarimn Zaman Bakimindan
Uygulanmasi, 262-280

Hukuk Mahkemeleri, 111

Hukuk Sistemleri, 137-151

Hukuk Usiilii, 473

Hukuk Ustiliinde Temyiz Yolu, 119

Hukuk Yaratma Yetkisinin Gerekliligi, 390

Hukuk Yaratmanin Sarti: Kanun Boslugu, 391

Hukuka Aykir Fiiller, 448

Hukuka Uygun Fiiller, 449

Hukuken Anlamsiz Normlar, 402

Hukuki Cebrin Degisik Goriiniimleri, 406

Hukuki Fiiller, 448

Hukuki Islemin Unsurlari, 450

Hukuki Islemlerin Cesitleri, 451

Hukuki Olaylar, 447

Hukuki Olaylar, Fiiller ve islemler, 447-455

Hukuki Orf ve Adet Kurallari, 45

Hukukilik (Devlet Destegi), 181

Hukukilik, 32

Hukukilik, 59

Hukukta Akil Yiiriitme, 354-368

Hukuku irade Uriinii Sayan Goriisler, 227

Hukuku frade Dis1 Sayan Gériisler, 235

Hukukun Bilgi Kaynaklar1 (Fontes Iuris
Cognoscendi), 156

Hukukun Bilgi Kaynaklar, 11-20

Hukukun Cebri - Cetenin Cebri, 405

Hukukun Genel ilkeleri, 192

Hukukun Genel Teorisi Yaklagim Bicgimi, 6

Hukukun Genel Teorisi, 7

Hukukun Kaynaklari, 153-195

Hukukun Kisimlari, 64-103

Hukukun Temeli Hakkinda Goriisler, 226-
241

Hukukun Yaratici Kaynaklar1 (Fontes Iuris
Constituendi), 154

Hiirriyet Asil, Simirlama Istisnadir, 348

Instrumentum, 158

Interpretatio cessat in claris, 316

Intitutiones, 246

Isdar, 165

Iztirar Hali, 444

Ibahe, 349

fcma, 148, 184

fcra ve iflas Hukuku, 103

fcrailik, 481

I¢ (Ulusal) Hukuk, 64

I¢ Hukuk - Uluslararast Hukuk Ayrimi, 64

I¢ Hukuk ile Uluslararast Hukuk Arasindaki
Mliskiler, 72

I¢ Hukukun Asil Kaynaklar1, 157

I¢ Hukukun Kaynaklari, 157

I¢ Yapisi ve Calisma Diizeni, 109

Ictihad: Birlestirme Kararlari, 188

1gtihadi Niteliktedir, 143

Ictihat (Islam Hukuku), 184

Igtihat Hukukun Asil Kaynag1 Degildir, 139

Ictihatlar1 Birlestirme Kararlari, 209

idare Hukuku, 90

Idare Hukukunda Ictihat, 211

idare Hukukunun Temel ilkeleri, 211

idare Mahkemeleri, 122

Idari Miieyyideler, 414

Idari Yargi, 121

Idar? Yargilama Usflii, 474

Idari Yargini Isleyisi, 125

fhkak-1 Haktan imtina, 390

ihtisas Mahkemeleri, 112

Thtiyari (Cumhurbagkanligi Kararnamesi), 170

ikinci Derece Mahkemeler, 493

ikincil Normlar, 403

iktibas, 242

Tlgilisine Duyurma, 263

Mliskilerin Taraflar1 Teorisi, 76

Ik Cagda Tabii Hukuk (“Insan Tabiatinin
Hukuku™), 235

[k Derece (Bidayet) Mahkemeleri, 111, 122,
492

Tk Niyet, 293

illet Ortaklig1, 356

Imperium Yetkisi, 464

Ingiliz Hukukunun Dogumu ve Gelisimi, 141

Insai Dava, 443

Iptal Davasi, 443

Iptal, 267

Irade Agiklamasi, 450

frade islemi, 304



frade Serbestisi, 76

frade Teorisi, 425

fradeci Pozitivizm, 228

islam Hukuku Sistemi, 145

Istinaf Yolunun Isleyisi (Ceza), 117

Istinaf Yolunun Isleyisi (Hukuk), 116

Istisnai Hiikiimlerde Kiyas Yapilamaz, 358

Istisnalar Dar Yorumlanir, 329

Istisnanin Istisnasi, 332

Istisnamn Varlig: Ispata Muhtagtir, 343

Isvicre’de Kanunlastirma, 250

Is Hukuku, 100

Isci, 100

Isveren, 100

ftham Sistemi — Tahkik Sistemi, 465

itham Sistemi, 465

ftiraz Yolu, 109

Jean-Jacques Rousseau, 234

Jellinek, 434

John Locke, 234

Jurisdictio Yetkisi, 464

Jus Cogens, 193

Jiiri, 504

Kaide ve Istisna Tle Tlgili Tlkeler, 322

Kaideler Genis Yorumlanir, 327

Kamu Diizeni, 279

Kamu Haklari, 434

Kamu Hukuku - Ozel Hukuk Ayrimi, 74

Kamu Hukuku Islemleri, 453

Kamu Hukuku Miieyyideleri, 414

Kamu Hukukunda Kiyas, 363

Kamu Hukukunun Dallar1, 88

Kamu Hukuku-Ozel Hukuk, 81

Kanon, 162

Kanun Boslugu Cesitleri, 391

Kanun Boglugu, 391

Kanun Hiikmiinde Kararnameler, 176

Kanun Kelimesi, 165

Kanuna Karg1 Hile, 62

Kanunlar ihtilafi, 99

Kanunlar, 161, 204

Kanunlarin Gegmise Uygulanmamasi flkesi,
276,279

Kanunlarin Gegmise Uygulanmas: Sorunu
Hakkinda Klasik Teori, 275

Kanunlarin Yiiriirliige Girmesi, 263

kanunlarin Yiiriirliikten Kalkmasi, 265

Kanunlastirma Sebepleri, 243

Kanunlastirma Metotlari, 245

Kanunlastirma Saikleri, 244

Kanunlastirma, 242-255

Kanunname-i Ticaret, 251

Kanunun Sozii, 317
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Kara Avrupasi1 Hukuk Sistemi, 137

Karma Teori, 426

Kavramci Yorum Yontemi, 297

Kaynak Kavrami ve Kaynak Cesitleri, 154

Kaynaklari, 175

Kazanilnus Haklar1 Saygi, 277

Kazuist Metot, 245

Kelamda Aslolan Manayr Hakikidir (Mecelle,
m.12), 320

Kelamin I’mali, 322

Kelsen (Normlar Hiyerarsisi), 158

Kelsen, 71, 230

Kelsen’in Teorisi, 79

Kendi Hakkin1 Kendi Giiciiyle Koruma Yolu,
445

Kendiliginden Yiiriirliikkten Kalkma, 265

KHK Uygulamasa, 177

Kiyas (Argumentum a simili), 355

Kiyas (Ictihat), 148

Kiyas Her Zaman Yapilabilir mi?, 362

Kiyasin Sartlar1 (Kiyas Yasaklar1), 356

Kiyasin Unsurlari, 355

Kiyaslanan Sey Hakkinda Kanunda Hiikiim
Mevcut Olmamalidir, 357

Kiyaslanan Sey, 356

Kiymetli Evrak Hukuku, 97

Kisi Unsuru, 427

Kisiler Hukuku, 94

Kisiler Uzerindeki Mutlak Haklar, 439

Kisilik Haklar1, 440

Kisinin Kendi Hakkini1 Bizzat Korumasi Yolu,
444

Klasik Yorum Teorisi, 298

Konularina Gore Ozel Hak Cesitleri, 440

Korsan, 55

Kullamlmalarina Gore Ozel Hak Cesitleri, 440

Kur’an (Kitap), 147

Kurallarin Mahiyeti Teorisi: Emredicilik - frade
Serbestisi, 76

Kurallarin Onemi, 21

Kurucu iktidar, 159

Kiiciikten Biiytige Dogru Akil Yiiriitme, 368,
16

Lafzi Yorum (Deyimsel Yorum, Gramatikal
Yorum) Yontemi, 289

Lex Imperfecta, 295

Lex Posterior (Sonraki Kanun) flkesi, 372

Lex Specialis (Ozel Kanun) flkesi, 373

Lex Superior (Ust Kanun) Ilkesi, 370

Maddi Kaynaklar, 155

Maddi Unsur (Eskiden Beri Siirekli Tekrar),
180

Maddi Unsur (Eskilik ve Siireklilik), 46
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Maddi Varlik, 31, 59

Mahfuz Alan (Cumhurbaskanlign Kararnamesi),
170

Mahkeme Kavrami, 488

Makaleler, 186

Mallar Uzerindeki Mutlak Haklar, 437

Malvarlign Haklari, 440

Manay1 Hakiki, 321

Manevi Unsur (Genel Inang), 47, 180

Mecelle 99 Madde, 252-253

Mecelle, 145

Medeni Hukuk Alaninda, 251

Medeni Hukuk, 93

Medeni Usiil Hukuku, 102

Methum-u Muhalefet 363

Menfaat Teorisi, 75, 426

Menfaat Unsuru, 428

Menfaatler I¢tihadi Yontemi, 297

Meseleci Metot, 245

Mesru Miidafaa, 444

Metrukiyet, 61

Mevrid-i Nass, 317

Mevzuat, 11

Milletleraras1 Andlagmalar, 205

Milletleraras: Usiil Hukuku, 100

Milletleraras: Usiil Hukuku, 99

Miras Hukuku, 94

Monist Teori, 73

Monografiler, 185

Montesquieu, 302

Muhakeme Hukuku Yiiriirliik, 280

Muhtassun Binnas, 357

Mutlak Butlan, 412

Mutlak Haklar, 437

Miigtehit, 148

Miieyyide Cesitleri, 408

Miieyyide Gereksiz mi?, 400

Miieyyidenin Tanimi, 399

Miieyyidenin Tarihi Gelisimi, 407

Miieyyidesiz Hukuk Kurallar1 Olabilir mi?,
400

Miieyyidesiz Hukuk Normlari, 401

Miieyyidesiz Hukuk Normlarinin Olamayacagt
Gortisii, 402

Miilkilik (Ulkesellik, Yersellik) ilkesi, 261

Miilteka’l-Ebhur, 184

Miispet Hukuk, 58

Napolyon Kodu, 249

Negatif Statii Haklar1, 435

Nesafet (Hakkaniyet) Kavrami, 408

Nispi Butlan (iptal Edilebilirlilik), 413

Nispi Haklar, 439

Niteligin Yoklugu Asildir)., 339

Niteliklerine Gore Ozel Hak Cesitleri, 437

Non Sub Homine, 21

Norm, 58

Normatiflik, 25, 59

Normcu Pozitivizm, 230

Normlar Hiyerarsisi Teorisi, 197

Normlar Hiyerarsisi Teorisinin Varlik Sebebi,
198

Normlar Hiyerarsisi, 196-225

Normlar Hiyerarsisinden Cikan Bazi Sonuglar,
224

Normlar Hiyerarsisinin Basamaklar1
(Yukaridan Asagiya), 202

Normlar Hiyerarsisinin Miieyyidesi, 223

Normlar Hiyerarsisinin Temeli: Organlar
Hiyerarsisi, 198

Novellae, 246

Numerus Clausus Sayma, 361

Obiter Dictum, 186

Olaganiistii Hal Cumhurbaskanligi
Kararnameleri, 171, 206

Opinio necessitatis, 47

Organlar Hiyerarsisi, 198

Original Intent, 293

Orta Cagda Tabii Hukuk (“{1ahi Hukuk”):
Hukuk Tanrisal iradenin Uriiniidiir, 236

Otantik Yorum, 305

Odiil Hukukun Miieyyidesi Olabilir mi?, 404

Ogreti, 183

Oncelik (Argumentum a fortiori), 367

Orf ve Adet Hukuku, 179

Orf ve Adet Kurallar (Teamiiller), 208

Orf ve Adet Kurallari, 45

Orf ve Adet, Hukukun Asli Kaynaklari
Arasinda Yer Alir, 143

Orfler, 49

Orneklendirici Sayma, 337

Ozel Haklar, 436

Ozel Hukuk — Kamu Hukuku Ayrimi Vardr,
140

Ozel Hukuk Miieyyideleri, 409

Ozel Hukukta Hukuki Islemler, 449

Ozel Hukukun Dallari, 92

Ozel Hiikmiin (Lex Specialis’in) Tespiti, 376

Ozel Kanun Ilkesi, 373

Ozel Kisilere Karst Miieyyideler, 415

Ozelin Ozeli, 378

Pacta Sunt Servanda, 62

Pandect Hukuku, 246

Patere Legem flkesi, 22, 218

Potestas stricte interpretatur (Yetkiler Dar
Yorumlanir), 346

Pozitif Hukuk — Tabii Hukuk, 58



Pozitif Statii Haklari, 435

Pratik Bilgiler, 84

Precedent, 186

Prusya Genel Memleket Kanunu, 249

Qui potest maius, 353

Ratio Decidendi, 186

Ratio Legis, 296

Ratione Auctoritaris, 183

Realist Yorum Teorisi, 299, 14

Res Iudicata, 482

Resmi Gazete Yayan, 264

Responsa Predentium, 183

Sarih flga, 267

Savigny, 238

Sayilmis Yetkiler, 349

Sayilmis Yetkiler, 349

Sayma, 335

Sifat-1 Ariza, 343

Sifat-1 Arizada Aslolan Ademdir Ilkesi, 339

Sifat-1 Asliye, 343

Sigorta Hukuku, 97

Sistematik Eserler, 185

Sistematik Yorum Yontemi, 294

Siyak Ve Sibak, 295

Somut Norm Denetimi, 109

Somut Olay Metodu, 245

Sonraki Hitkmiin (Lex Posterior’un) Tespiti,
375

Sonraki Kanun ilkesi, 372

Sonug ve Degerlendirme, 254

Sosyal Giivenlik Hukuku, 101

Sosyalist Hukuk Sistemi, 150

Sosyolojik Hukuk Akimi, 240, 241, 10

Soyut Kural Metodu (Miicerret, Soyut Metot),
245

Soyut Norm Denetimi, 108

Soze Anlam Yiiklemeyle Tlgili flkeler, 319

Soze Baglilik, 62

Sozlesmeler, 175

Sozliilitkk / Yazililik ilkeleri, 478

Statute Law, 142

Sulh Hukuk Mahkemeleri, 111

Siibjektif Yontem, 293

Siinnet (Hadis), 147

Siireklilik, 46

Sahsilik (Kisisellik) Ilkesi, 261

Sekli Kaynaklar, 155

Serhler, 185

Sirketler Hukuku, 97

Tabii (Kanuni, Olagan) Hakim ilkesi, 131

Tabii Hakim flkesi, 501

Tabii Hukuk Kuram, 235

Tahkik Sistemi, 470
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Takdir Yetkisinin Kullanilmasinin Sartlari, 396

Taknin, Tedvin, iktibas, 242

Talep Yolu, 442

Tam Yargt Davasi, 443

Tamamlayic1 Hukuk Kurallari, 258

Tanim, 465

Tanimlayic1 Hukuk Kurallari, 259

Tannsal rade Kurami, 227

Taraflarca Tasarruf lkesi, 466

Tarih¢i Hukuk Kurami, 238

Tarihg¢i Okul, 297

Tarihsel Gelisim, 137

Tarihsel Yorum Yo6ntemi, 292

Tazminat, 410

Teamiiller, Adetler ve Orfler, 49

Tearuz, 386

Teblig, 264

Tedvin, 138, 143, 242

Tek Hakimli Mahkeme — Kurul Halinde
Mahkeme, 496

Teleolojik (Gai, Amagsal, Fonksiyonel) Yorum
Yontemi, 296

Temel Hak ve Ozgiirliiklere Tliskin
Milletleraras1 Andlagmalar, 203

Temel ilkeler, 314

Temeli, 65

Terminoloji, 424

Tespit Davasi, 443

Thomas Aquinas, 237

Thomas Hobbes, 233

Ticaret Hukuku Alaninda, 251

Ticaret Hukuku, 96

Ticari Isletme Hukuku, 97

Toplu Is Hukuku, 101

Toplumsal Sozlesme Kurami, 233

Tiirk Medeni Kanununun Sistemi, 389

Tirkiye’de Kanunlagtirma, 250

Tiirkiye’de Yargi Kollari, 105

Tuziikler, 177

Ulusal Hukuk, 64

Uluslararas1 Adalet Divani Statiisii, m.38, 190

Uluslararas1 Andlagmalar, 167

Uluslararas1 Hukuk - i¢ Hukuk Karsilastirmasi,
65

Uluslararas1 Hukuk (Devletler Hukuku), 89

Uluslararas1 Hukuk, 64

Uluslararast Hukukun Asil Kaynaklari, 191

Uluslararast Hukukun Kaynaklari, 189

Uluslararast Hukukun Miieyyidesi, 407

Uluslararast Hukukun Varligina Yonelik
Tartigma, 68

Uluslararast Hukukun Yardime1 Kaynaklari,
195
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Uluslararas1 Teamiil, 192

Usf{il Hukuklar1 Alaninda, 254

Uygulama Yontemi Teorisi: Re’sen Uygulama,
77

Uyusmazlik Mahkemesi, 129

Ug Tlke, 370

Ugiincii Derece Mahkemeler, 493

Ust Derece (Temyiz) Mahkemesi: Yargitay,
117

Ust Derece Mahkemesi (Temyiz Mahkemesi):
Danistay, 123

Ust Hiikmiin (Lex Superior’un) Tespiti, 375

Ust Kanun ilkesi, 370

Vatandaglik (Tabiiyet) Hukuku, 98

Vergi Hukuku, 91

Vergi Mahkemeleri, 122

Verilmis Yetkiler, 349

Yabancilar Hukuku, 99

Yaklagim Bigimleri, 1

Yapisal A¢idan Yargi Organinin Tanimi, 488

Yaratmasi — Hakimin Takdir Yetkisi, 397

Yardimc1 Kaynaklar, 183

Yargt Ayrilig: Sistemi, 494

Yargi Ayriligr - Kara Avrupasi, 141

Yarg Birligi flkesi — Anglo-Sakson, 144

Yarg: Birligi Sistemi, 494

Yargi Diizeni, 105

Yargi Fonksiyonu (Fonksiyonel Anlamda
Yargt), 457

Yargi Fonksiyonu ve Orgamni, 456-506

Yargi1 Fonksiyonunun Maddi A¢idan
Tanimlanmasi (Maddi Kriter), 457

Yargi Fonksiyonunun Organik Acidan
Tanimlanmasi (Organik Kriter), 461

Yargi Fonksiyonunun Tanimi, 457

Yargt Fonksiyonunun Yerine Getirilis Uslii:
Dava Kavrami, 464

Yarg: islemi (Mahkeme Karar1), 479

Yarg: islemi Kavranunin Tanimi, 479

Yarg: islemi, 454

Yarg: Islemlerinin (Mahkeme Kararlarinin)
Sonuclar (Etkileri), 481

Yargi Islemlerinin Bigimi, 480

Yargi Kararlari, 12

Yargi Kelimesi, 459

Yargt Organi (Organik Anlamda Yargi), 486

Yargilama Usfiliine Hakim Olan flkeler
(Davayr Yoneten Ilkeler), 474

Yargilama Yetkisi, 463

Yargisal Ictihatlar - Normlar Hiyerarsi, 222

Yargisal Kararlar (ictihatlar), 186, 195

Yargisal Yorum, 287

Yasa Kelimesi, 161

Yasak Alan (Cumhurbagkanhg Kararnamesi),
170

Yasak veya Izin, 25

Yasama Islemleri, 453

Yasama Yorumu, 283

Yayin (Kanunlarin), 164

Yazili Kaynaklar, 158

Yazili Kaynaklar: Uluslararasi Andlagmalar,
191

Yazilidir (Orf ve Adet, Hukukun Ancak
Tamamlayic1 Kaynagidir), 139

Yazisiz Kaynak: Orf ve Adet Hukuku, 179

Yazisiz Kaynaklar, 191

Yeni Cagda Tabii Hukuk (“Akli Hukuk”):
Hukuk, insan Aklimin Uriiniidiir, 237

Yenilik Doguran Haklar (Ingai Haklar), 441

Yenilik Dogurmayan Haklar (Alelade Haklar),
442

Yetki Dar, Hiirriyet Genis Yorumlanir, 347

Yetki ve Usilde Paralellik ilkesi, 352

Yetkiler Dar Yorumlanir, 346

Yetkilerle Tlgili Tlkeler, 344

Yokluk, 411

Yorum Cesitleri, 283

Yorum ilkelerinin Varlik Sebebi, 309

Yorum ilkelerinin Varlik Sebebi, Hukuk
Uygulamasinda Hakimin Rolii, vs, 309

Yorum Yoluyla Istisna Uretilemez, 325

Yorum Yontemleri, 288

Yorum, 281-306

Yorumlayict Hukuk Kurallari, 258

Yonetmelikler, 172, 214

Yiiriirliige Giren Kanunlarin Zaman
Bakimindan Uygulanmas: Sorunu, 269

Yiiriirliige Giris, 166

Yiiriirliik, 262

Yiiriitme Islemleri veya Idarf islemler, 454

Yiiriitmenin Yorum, 286

Zimni flga, 267

Yargi Organina Hakim Olan Temel flkeler, 131 Zorla Benimsetme, 243 m

Yargt Organinin Dereceli Yapist, 491

Yargt Organinin Tanimu ve Diger Devlet
Organlarindan Ayrilmasi, 487

Yarg: Orgiitii, 105-135

Yargilama Ustlleri, 472



OZDEYISLER DizZiINi

(Ozdeyisten sonraki rakam, 6zdeyisin bu kitabin 13. baskisinda gectigi sayfa numarasini gosterir.)

A verbis legis non est recedendum (Kanunun s6ziinden uzaklagilmamahdir), 305

Animus hominis est anima scripti (Insamin niyeti, yazinin ruhudur), 272

Argumentum a simili valet in lege (Kiyas yoluyla yapilan ¢ikarsama hukukta gegerlidir), 351

Asl, muhtassun binnas olmamalidir, 346

Audit alterem partem (Diger taraf1 da dinle), 471

Barika-1 hakikat miisademe-i efkardan ¢ikar, 471

Bellum omnium contra omnes (Herkesin herkesle savast), 225

Benignius leges interpraetandae sunt, quo voluntas earum conservetur” (Kanunlar, onlarin
amaglarini koruyacak sekilde yorumlanmalidir), 281

Beyyine hilaf-1 ash ispat i¢indir, 329

Bir seyi zikr ile tahsis etmek, maadasina miinafi olmaz, 324

Chose jugée a force de vérité legale (Hiikmedilen sey, kanuni hakikat giictine sahiptir), 470

Cornu bos capitur, voce ligatur homo (Okiizler boynuzlaryla, insanlar sozleriyle bagla-
nir), 62

Davaci yoksa, dava da yoktur, 455

Davasiz yargilama olmaz, 450

Delegata potestas non potest delegari (Devredilmis yetki devredilemez), 235

Delegatus non potest delegare (Yetki almis kisi, bir bagkasina yetki veremez), 235

Delil, aslin aksini ispat igindir, 335

Derativa potestas non potest esse major primitiva (Tiiremis yetki asil yetkiden biiytik ola-
maz), 236

Ejus est interpretari cujus est condere (Kanunu koyan onu yorumlamaya da yetkilidir, 274

Exceptiones sunt strictissimae interpretationis (Istisnalar dar yorumlanir), 316, 320

Expressio unius est exclusio alterius (Bir seyi zikretmek, digerini dislamaktir), 320, 321,
323, 348, 352

Expressio unius non est exclusio alterius (Bir seyin zikredilmesi, digerinin dislanmasi de-
mek degildir), 324, 352

Generale dictum generaliter est interpretandum (Bir genel ifade, genel olarak yorumlanir), 314

Generalia verba sunt generaliter intelligenta (Genel kelimeler, genel anlamda anlasilmali-
dir), 314, 315

Generalis regula generaliter est intelligenda (Bir genel hiikiim, genel anlamda anlasilmalidir), 314

Hakim ihkaki haktan imtina edemez, 373

Hakimler, kanunun s6zlerini telaffuz eden birer agizdan baska bir sey degildirler (Les
juges... ne sont que la bouche qui prononce les paroles de la loi), 300

Homo homini lupus (Insan insanin kurdudur), 225

Honeste vivere (Serefli yasa), 396

Interpretatio cessat in claris (Agiklik durumunda yorum durur), 304

In claris non fit interpretatio (Agiklik durumunda yorum yapilmaz), 304

In dubiis, non preesumitur pro potentia (Tereddiit halinde yetki lehine karine yoktur), 335

In favorem libertatis (Hiirriyetten yana), 336

Inclusione unius fit exclusio alterius (Bir seyi dahil etmek, digerlerini hari¢ tutmak demek-
tir), 319, 352
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Inter easdem personas, eadem quaestio (Aym kisiler arasinda aym sorun), 471

Interpretatio cessat in claris (Hiikmiin anlami agiksa yorum yapilmaz), 289, 304, 305

lustitia est constans et perpetua volontas ius suum cuique tribuendi (Adalet herekese ait olam
vermek konusunda devaml ve istikrarli bir iradedir), 300

Istisnai hiikiimlerde kiyas yapilamaz, 347

[stisnanin istisnasi genis yoruma tabi tutulur, 320

Judex bonus nihil ex arbitrio suo faciat, nec propositione domesticae voluntatis, sed juxta legis et
jura pronunciet (lyi bir hakim kendi kanisina ve 6zel isteklerine gére degil, kanuna
gore karar vermelidir), 299

Judex est lex loquens (Hakim konusan kanundur), 300

Judex non de legibus, sed secundum leges debet judicare (Hakim, kanunu yargilamamali, ka-
nuna gore yargilama yapmahdir), 300

Judicis est jus dicere, non dare (Hakim, kanunu s6yler; kanun yapmaz, 300

Kaideler genis, istisnalar dar yorumlanir, 313

Kanunsuz sug ve ceza olmaz, 376

Kiyas yoluyla istisna {iretilemez, 319

Kimse kendi davasinda hakim olamaz (Nemo iudex in sua causa), 475, 484

Lege non distinguente non nobis est distinguere, 314

Lex posterior derogat legi priori, 360

Lex specialis derogat legi generali, 361, 362

Lex superior derogat legi inferiori, 358

Maledicta est expositio quae corrumpit textum (Metni ifsad eden yoruma lanet olsun), 316

Miistesna, miistesna minhin lafzile olunca ondan ekal olmalidir, 310

Ne eat iudex ex officio, 62

Nemo aliquam partem recte intelligere potest antequam totum perlegit (Kimse, biittinii oku-
madan, bir pargay1 dogru olarak anlayamaz), 283

Nemo praesumitur donare, 334

Non de legibus, sed secundum leges iudicandum est (Kanun tizerinde degil, kanun uyarinca
hiikiim verilmelidir), 298

Non esse lex quae justa non ferit, 407

Non est interpretatio, sed divinatio, quae recedit a litera. Cum receditur a litera, judex transit in
legislatorum (S6zden uzaklasan yorum, yorum degil; kehanettir. Hakim sozden
uzaklasirsa, kanun koyucu haline gelir), 291, 305

Nulla crimen et poena sine lege (Kanunsuz sug ve ceza olmaz), 337, 376

Nullum crimen sine lege (Kanunsuz sug olmaz), 355

Nullum tributum sine lege (Kanunsuz vergi olmaz), 355

Omme totum est maius sua parte (Her biitiin kendi parcasindan biiytiktiir), 332

On lie les boeufs par les cornes et les hommes par les paroles (Oktizleri boynuzlariyla bag-
larlar, insanlar1 sozleriyle) (Antoine Loysel), 62

Patere legem quam ipse fecisti (Kendi koydugun kurala gore davran), 211

Positio unius non est exclusio alterius, 324, 354

Potestas stricte interpretatur (Yetkiler dar yorumlanir), 335

Powers are narrow, rights broad (Yetkiler dar, haklar genis), 336

Quando verba et mens congruunt, non est interpretationi locus (Kelime ve niyet uyustugu
zaman, yoruma yer yoktur), 304

Qui dicit de uno negat de altero (Bir seyi kabul eden, digerini inkar ediyor demektir), 322, 352
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Qui potest maius, potest minus (Cogu yapmaya yetkili olanin az1 da yapmaya yetkilidir), 342

Qui potest majus, potest et minus eodem sub respectu, 341

Qui potest plus, potest minus (Cogu yapmaya yetkili olan az1 da yapmaya yetkilidir), 355

Quotiens dubia interpretatio libertatis est, secundum libertatem respondendum erit (Huirriyete
iliskin yorumda tereddiit varsa, hiirriyet lehine karar verilir), 336

Res inter alios judicata aliis neque nocere neque prodesse potest (Taraflarin arasinda olan se-
yin baskalarina ne yarari, ne de zarar1 vardir, 471

Res judicata facit ex albo nigrum, ex nigro album, ex curvo rectum, ex recto curvum (Res iudi-
cata (hitkkmedilen sey), beyazi siyah, siyahi beyaz; egriyi dogru, dogruyu egri yapar), 470

Res judicata pro veritate accipitur (Hitkmedilen sey, hakikat olarak kabul edilir, 470

Sarahat karsisinda delalete itibar yoktur, 304

Sarahat, deléletten akvadir, 304

Sensus verborum est anima legis (Kelimelerin anlami, kanunlarm ruhudur), 305

Sifat-1 arizada aslolan ademdir, 328

Sozlerin anlami acik ise yorum yapilmaz (Interpretatio cessat in claris), 245

Summum ius, summa iniura (asir1 hak [hukuk], asir1 haksizlik), 411

Suum cuique tribuera (Herkese hakkini ver), 406

Tasrih mukabelesinde delalete itibar yoktur, 256

Tout ce que la loi ne défend pas est permis (Kanunun yasaklamadig1 her sey serbesttir), 337

Ubi eadem est ratio legis, ibi eadem est legis dispositio (Kanunun sebebi ayn ise, hiikiim de
aynidir), 351

Ubi eadem est ratio, eadem est lex (Sebep ayni1 ise, kanun da aynidir), 351

Ubi eadem ratio, ibi idem lex (Sebebin ayni oldugu yerde kanun da aynidir), 351

Ubi lex non distinguit neque interpretis est distinguere (Kanunun ayrima gitmedigi yerde,
yorumcu da ayrim yapamaz), 314

Ubi lex non distinguit, nec nos distinguere debemus (Kanunun ayrim yapmadi yerde, bi-
zim de ayrim yapmamamiz gerekir), 315

Ubi lex voluit dixit, ubi noluit tacuit (Kanun istedigi zaman sdyler; istemedigi zaman ise
susar), 262, 313, 322

Unius positio non est alterius exclusio (Bir seyin belirtilmesi, diger seylerin haric tutuldugu
anlamina gelmez), 322, 354

Unumquodque eodem modo quo colligatum est dissolvitur (Bir sey yapildig sekilde ¢oziiliir), 340

Verba ligant homines, taurorum cornua funes (Sozler insani baglar, boynuzlarindaki ip
bogalari), 62

Verba sunt indices animi (Kelimeler niyetlerin gostergesidir), 306

Verba volant, scripta manent (Soz ugar, yazi kalir), 465

Verbis standum ubi nulla ambiguitas (Belirsizlik yoksa soz ayakta tutulmalidir), 304

Vicarius non habet vicarium (Vekil, vekil atayamaz), 337

Viperina est expositio quae corrodit viscera textus (Metnin i¢ini kemiren yorum, zehirli y1-
landir), 306

Yetki dar, hiirriyet genis yorumlanir, 336

Yorum itaatsizligin entelektiiel bir bicimidir (I'interprétation est la forme intellectuelle de la
désobéissance), 301

Yorum yoluyla istisna tiretilemez, 302

Zahir olan sozlerin tefsire ihtiyaci yoktur, 304 m



KITABIN BOLUMLERI

Boltim 1.- Hukukun Bilgi Kaynaklarn BOltim 13.- Yorum

Boltim 2.- Begeri Davrams Kurallan Boltim 14.- Cesith Yorum Ikeleri

Boliim 3.- Hukukla lgili Baz: Kavramlar Boltim 15.- Hulukta Akal Yirtitme: Kiyas,

Boltim 4.- Hukukun Kisumlan Aksiyle Kamt ve Evleviyet

Boltim 5.- Yarg: Orgiiti Boltim 16.- Hulkuk Kurallarimn Arasinda

Bolttm 6.- Hukuk Sistemleri Catisma Sorunu

Boliim 7.- Hukukun Kaynaklar Boltim 17.- Hakimin Hukuk Yaratmas: ve

Boltim 8.- Normlar Hiyerargisi Takdir Yetkist

Boltim 9.- Hukukun Temeli Boltim 18.- Hukuk Kurallarn Mueyyidesi

Biliim 10.- Kanunlastirma Boltim 19.- Adalet Kavramu

Boltim 11.- Hukuk Kurallarinin Cesitleri Bolitm 20.- Hak Kavramu

Boltim 12.- Hukuk Kurallarimun Yer ve Zaman Boltim 21.- Hukuki Olaylar, Islemler, Sozlesmeler
Bakinundan Uygulanmasi Boltim 22.- Yarp: Fonksiyonu ve Orgamni

Hukuka Giris bashikh bu kitap, lisans 6grencilerine yonelik olarak hazirlanmis bir
ders kitabidir. Bu kitapta konular, iiniversite birinci sif 6grencilerinin anlayabilecegi
bir aciklikta ve sistemde islenmistir. Bu kitapta 6grenmeyi kolaylastirmak amaeciyla bazi
konular sema ve tablolar ile 6zetlenmistir. Ogrenciler bu sema ve tablolar yardimiyla
konular: daha kolay bir sekilde 6grenebileceklerdir.

Bu kitabmn sekizinei baskisinda “yorum” we “hukuk kurallar: arasinda catisma
sorunu” bashikli béliimler bastan sona yeniden yazdmis ve “gesitli yorum ilkeleri”,
“hukukta akil yiiriitme” ve “yarg1” olmak tizere kitaba ti¢ yeni boliim eklenmistir.
Neticede ‘yedinci baskida 320 sayfa olan kitabimiz, sekizinci baskida 448 sayfaya
cikmus, yani toplamda 128 sayfa genislemistir.

Dokuzuncu baskida kitaba “normlar hiyerarasisi” baslikli yeni bir bolium eklenmis
ve ¢esitli boliimlerde genisletilmistir. Neticede dokuzuncu baskida sayfa sayisi 56
sayfa artmistir.

Kitabin ondordiineii baskisi, toplam 16 sayfa genisletilmistir. Ozellikle “Hukukun
Kismmlar”, “Hukukun Kaynaklar”, “Yorum”, “Cesitli Yorum Ilkeleri”, “Hukukta Akil
Yiiriitme” ve “Hukuk Kurallari Arasinda Catisma” bélimlerinde ¢esitli eklemeler
yapilmistir.

Kitabin onbesinci baskisi, @ Temmuz 2018 tarihinde biittiniiyle yariirliige giren 21
Ocak 2017 tarih ve 6771 sayih Anayasa Degisikligi Kanununa gére giincellenmistir.
Degisiklikler neticesinde onbesinci bask: toplam 16 sayfa artmishir.
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